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Ouod saepius olim, quum contuberniq. 
academico quotidianos fere sermones con- 
serere liceret, nobiscum conquesti sumus: 
iacent etiamnum in Graecarum litterarum 
bistoria multae et gravissimae partes aut 
omnino non pertractatae aut leyiter modo 
tentatae« Atque haud nimium. mihi dicere 
videor, quum tam parum aliquot certe re- 
bufe etiamnum es&e pi*ov*isum contendo, lit, 
quandoquidem meliora deficiunt, nonnuUa 
te solus edocere queat Fabricius ille Har- 
lesianus. Qnanquam longe absum, ut mulf^ 
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litterarum Graecarum capita a viris egre- 
giis felicissime esse illustrata nou profitear. 
Sed multa quoque.opinor in liis rebus su- 
peresse aut prorsus intentata, aut non satis 
pervestigata , quibus si curam aliquam adie- 
ceris, operae profecto pretium sis facturus, 
Plurimas enim, quas in litterarum historia 
incuria quadam praetermiserunt homines 
litterati , p^rtes ehumerare queam : sed unum 
huius rei exemplum apponere sufficiat. Ni- 
mirum de comoedia illa, quae inter gentes 
Dorienses eflloruit et de Epicharmo , qui 
j^frinceps eiils pbeta extitit atque emendator, 
partim profccto e libris nostris cogtiosse po- 
teris.. At digiiissiTOa tamen res baec erat, quae 
diligentissime investigata proponeretur tum 
ob suam ipsius praestantiam , tum ob iiexum 
quendam,- qiii Atheniensium etDoriensium 
cbmoedias intercessisse videtur. 

Qui vero ad Epicharmum operae aliquid 
contuleinut, 'paucissimis tibi indicabo, ut 
et vere me'iudicasse intelllgas, neve, qui- 
bus ego subsidiis aliquid debeam, nescias, 
Atque-ut ab ip^is Epicharmi tfeliquiis ini-' 
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tium faciam : adhuc non extitit , qui satis 

• • . . . 

eas illustratas et undique in unitm aliquem 
centonem Gollectas. edidepit, Etenim qui 
post Morellum in cplligendis veterum comi- 
corum, fragmentis aliquam pperam posue- 
runt, Henr. Stephanus^ Jac.Hertelius, Hugo 
Qrotius: ii singulorum poetaj^um fragmenta 
ita concinnarunt, ut, cum paucis&ima quae- 
daminvenias, plura tamen desideres. Atque 
de Epicliarmo haud scio an illi ita fece- 
rint, ut illas tantum eius sententiunculas, 

« 

quae philosoplfiae aliquid saperent, iri li- 
bellos suos vellent receptos. Eiusmodi igi- 
tur versiculos , cum a Diogene Laertio , 
Plutarcho , Eusebio , Clemente Alexandr, 
allatos invenissent: plurimos fere.descri- 
bere illi quidem' non dubitarunt j sed quae 
longe maior fragmentorum copia in libris 
Athenaei est, eam proi^sus omiserunt. Haec 

igitur primus pertractare conatus est Ca- 

, . . . , 

saubonus in notis, quas ad Athenaeum ad- 
didit. Et sane multa illum pro doctrina 
sua satis feliciter et illustrassc et emendasse 
non ncgabis. Sed idem multa quoque , quae 
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difficiHora ipsi vklerentur, aiit audacius at- 
que ad arbitrlum suum cohformavit aut 
omnino deposuit, et pro emendationibus 
tam misefabiies de depravata Epicharmi re- 
liquiarum conditione lamentationes edidit, 
ut sobrium quemvis ab emendandis illis de- 
terrere queant. Qiii vero post Casaubonum 
res istas depravatas denuo tentarunt: eorum 
coniecturas plerasque addidit suis ipsius 
in Atbenaeum animadversionibus Scliweig- 
haeuserus. Neque nuperrimus Atbenaei edi- 
tor, Dindorfius, quaedam non bene emen- 
data exhibuit. Sed post hof^um omnium 
curas multa et diflicilia supersunt, multa 
eiiam, quae sanationem omnino non ad- 
mittant. Praeterea aingula quaedam e sin- 
gulis auctoribiis petita data* opportunitate 
pertractarunt in libris suis criticis viri 
doctissimi Bentleius, Toupius, Valkenarius, 
Hemsterhusius , Jacobsius,.Hermannus, alii 
multi. Quorum subsidiis quemadmodum 
usus sim, ajtero volumine videbis. 

De vita autem etscriptisEpicharmi quae- 
dam disputavit Mongitorius in bibliotheca 
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Sicula tom. T. p. i8o< seqq. Idem» quae ai 
Botiauno » Fazello , aliisque de hoc argu* 
xnento iam erant siguificata , composuit» 
Haec vero et paucissima sunt, et negligen- 
tiae yestigia prae se fcruiit plurima. Bfeque 
magis tibi satisfaciet vita Epicharmi con* 
scripta a Yinceutio Mirahello^ quae inserta 
est libro, cui titulus: Dichiarazioni della 
pianta d^Ile antiche Syracuse. Palermo 1717. 
part, IL p. i5o. MuItQ diligentius, quam 
modo laudati,^ variorum de Epicharmo 
eiusque scriptis varias aententias in unum 
quasi acervum congessit Theoph. Harles. 
in Fabricii bibl. graec. tom. II. p. 298. cf. 
p. 44^- Neque vero ille ipse in epimetro 
non siatis indicasse videtur, quantum a plena 
et legitima rerum enarratione paucula illa 
sua indicia abesse existimaret. Pe.culiari de- 
nique cqmmentatione res Epicharmias per- 
tractare incepit J. B^Gailius, Gallofrancus, 
cuius libellum sur VEpicharme libr. in- 
scripto: ittagazin encyclopedique red. par 
Millin. tom. IV. n. 14. p.216. insertum re- 
peries. Sed hic operie suo tam leviter est 
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defunctuf, ut plura utigue et meliqra ia 
Fabricii illa bibliotheca dicta habeas. Nu- 
perrime vero Essendiae anno 1822 disser- 
tationem de Epicbarmo.ediditHerm.Har- 
les, qui quam parum iu hoc argumento 
explicando profecerit , iam alii satis super- 
que mon^ierunt. His igjtur omnibus non 

■ 

multum debere Epicharmum nostrum qui- 
vis videt. Jam vero boc loco praetermit- 
tendus non est Od. Muellerus, qui libello 
sup: Die Dorier tom. H. p. 349. — 36i. de co- 
moedia Doriensium pauca qiiidem atque 
in transcm^su, sed elegantissima significavit. 
Reliqua autem subsidia , quibus aliquantum 
in quaestionibus meis adiutus sum, ubiqne 
^Umma religione indicavi. 

^ At vero me, qui, quae alii vel pecca- 
verint; vel non omnino perfecerint, auda- 
cius vitupqrem, ne ipsum quidem satis 
emehdasse atque absolvisse fortasse mone- 
bis. Sed longe me alienum esse scias ab 
illa immodestia , qua oijnnino me satis- 
fecisse arbitiier illis, qui et plenissimam 
rerum enarrationem et argumcnta earum 
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cerlissima desiderant Imp vero si per 
pi^eli leges irrevocabiles adhuc ' liceret : 
multa iam jiunc adderemj multa emen- 
darem, multa dicerem explicatius. Ve- 
rum ea utique est litterarum nostrarum 
natura atque conditio, ut, quum novi 
aliquid quotidie discere debeamus , rerum 
antiquarum scientiam imperfectam esse nos- 
tram intelligere cogamitr. Dixi igitur hoc 
meo libello contineri quaestiones, utpote 
quarum. argumenta a me nondumi ahsoluta 
esse significarem. * Neque multis de rebus 
coniectur^s tantum, quae plus minusve ad 
veritatem accedant, me protulisse negabo. 
Quanquam uti niisquam eiusijaodi de rebus 
obscurioribus opiniones sii^e ullo fundamen- 
to posui: ita quae argumentis s^tis firmata 
essent visa, a meris ooniecturis ubique ipse 
distinxi, Proinde alius quispiam me for- 
tasse doctior et ingeniosior eandem mate- 
riem ita aliquando pertractare incipiat, ut 
omnia et copiosius enarrata et subtilius in- 
vestigata exhibeat, Ego autem magnopere 
laetabor, si quis hoc tantum gloriolae mihi 
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nunc trlbuerit, me^ licet multa erraverim, 
aliquantum certe lucis rebus attuliissey quae 
liucusque omnino fere in tenebris delitue- 
ruut. 

Rerum autem, quaspriori bocvolumine 
pertractavi, banc ego feci distributionem, 
iit prima quaestionum particula drsserer^ 
inciperem de ludici^is istis, saltationibus 
spectaculisque comicis, quae apud Mega- 
renses, 'Sicyonios, Lacbnes, Italos, Siculos 
denique antiquitus fuisse usitata deprehen- 
deram. Haec enim cultioris comoediae con- 
tinent quasi origines atque semina. Quae 
ni aliquatenus certchabeas perspecta: ip- 
'sius comoediae cultioris inde exortae natu- 
ram »vix intelliges. Tum altera particula 
vltam Epicharmi enarratam exhibui. Cui 
quidem quin sententias eius philosophicas 
in ordinem connexas insererem , facere non 
potui. Tertiae denique particulae argumen- 
tum ipL eo^posui, ut quae de comoediis 
Epicharmi dicenda esse viderentur, propo- 
nerem. Ac singula, quae tota complectitur 
disputatio, capita synopsi praemi^sa indi- 
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cala videbis. Altero autem voliimine mox 
edendo (juaestiones meas ita continuabo, 
ut quum quaedam de comoediae, qiiam , 
veteres dicebant, Italicae nalura atque con- 
ditione praemiserim, vitasRhintonis, Blaesi 
et qui alii praeter eos illo comoediarum 
genere laudem aliquam sunt consequuti, 
enarrare incipiam. Tum .denique et Epi- 
cliarmi etltalicae comoediae poetarum frag- 
menta adiiciam, quantum subsidiis meis fieri 
poterit, emendata atqiie illustrata. 

Sed iam tempus est , ut > ad te ipsum 
convertam, mi Wuelnere, quocum et ve- 
rissimae et dulcissimae amicitiae vinculis 
me esse coniunctum milii gratulor. Hoc 
enim scias velim, meuttsemper, ita nunc 
maxime tui et temporis, quod tecum in 
Alma Rhenana consumsi , iucundissimi mcr 
moriam toto animo repetere. Ac videor 
mihi denuo tecum esse , tecum colloqui , 
tecum rebus iocosis et seriis delectari. Sed, 
quod aliquando student amantes, qui me- 
tum omnem ac suspicionem deposuerunt, 
ut, quibus teneantur, vinculis, et alii vi- 
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dcant: idem me diu agitavit' desiderium. 
Inscriptum igitur tibi volo hunc Jibellumy 
qualiscunque demum est, ut et publice 
quoddam extet amoris erga te mei monu- 
ihentum. Tu enim ipse tibi pro certo per- 
suasum habes , vix quenquam inter homines 
reperiri, qui maiori, quam ego, amore et 
stndio te amplectatur.. Vale et me amare 
pergas. . ' 

Scribebam Coloniae ad Rbeniun Cal. 
Januar. MDCCCXXVIII. 
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DE DORIiENSlUM COMOEDIAE 
ORIGINE ET INCREMENtii 
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Ititer DoriehsiUm cifitatiitn {^opnlos atqal^ihle^ 
Athenietfses, utris tragoedi^e et icomOediae inTenta^ 
|;loria es^t adiudicanda. Qnam quidehi litem icnm 
eomjlltlres vetenim anctofnm stghific^yerrbt : tnm 
Aristoftelei loc^' omisibns notissimocDmiheHldr&Vit. 
U entnl']pda' in»|i). iu:$to qnidem breviu&/nt iscrlet, 
tfl^n^ pbifcmAttislrem' ita eiposnit:'ii/i6 «ai a^mou 

orritss TJ^i^ n i^^^ ^Kac :x<a' )eei)/e^<fi^aC oi ^wffutc» 
T^g ^ xcii^l^^tW^ ot ^jMiFj^ix^irg bt ti S^M&u Ai 
hUt^ mt^ At;ityr$ ^fAwi^ttrfat yeUofiiPtjf ^' xai ol 
hc ^Si^Mag^ iuif^tv yaQ ^v Bn/x^f^Qftog o notnv^^i 
noXkf n^fpo^ eSy Xm^/i^ rai Maptfto^. W tt\^ 
T^afyiifi/u^ hiot viv^ ip Jlfkonoyif^a^, noi&ifjtfto( ti 
ipojiiata &fjiiAiioVm nSttiif&i^' fa0 r^ficfg rag, n$0ioi2 
x/6ac ni^S^ ^atnv ^ld^vktdi ii ^fiovg^oarg' ftaffitpl 
iov^ 4»H an6 T0& sMjtniC^e» 2«^^^ac alXi tjj taii 
toiftag nXA^fi f .unfittl^i^ivovg ix iroi; a^Mi* tal' td^ 
noittlf adt^i fihf SQ&ih, ^^^^ilw^ ii ^nQArrM at(r6ffi 
myof^vHV. . Tragoediam - faic ego mittam , qhippe 
cai de sola comoedia .disputare sit propositum. 
Aristotehes Igftnr 'snum de inventa cohioedia indi- 
ctOBi ita comparavit| ut non disertis qntdem rei^ 
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,hiB inyentorci eum ^raedicassej sed Doriensnicts 
tamen hae ia re palmam detulisse quivis sentire 
queat Atque quod postposuit Aristoteles argumen* 
tum a eomo^diae nominerp^titum: id non magni 
faciendum esse arbitror. Aliter enim nomen istud 
e,plic,odam et 4.^anda^.«,^, ^ac ^.^rTplp. 
rosque convenit. C^f^.MulIer ipoi:^ tofn^ VU n. 35i* 
Gravtor autekh argumenti pars^, quae' loci' taudati 
initio continetur/ ita explicftri debet. Megarenses 
et Athenienses duplici, quo comoediam sibi vin* 
dicarei^t, argn^en.tQ uteJb^i^i^K.,,^th^pi^Hi%^pjfc 
nonnulli aii Sasarionpm.prpv.o^^ss^.^y^^^f^l^ur^ (ff^n 

^lii T^C mH^^QV!. ^W?^'«^ Wt^yft^. f^iss^/iifi^^Ht^ 
-7 ,Cf. Di^pys. Thrac. p. 748 — ^Ui ipsajm ^x^^^\9i% 
inyeniss^ perhil^jerent ,Cfv^]VIa]^|x^.r'4irun4fift»M34t 
Clemens Alex. strqin. I. p. 3o8^, rj^ifxso^ lKr«,q^t436i 
MeineqVi^ quaest* scaep.. p. 3..5.. rCf|}Uf .Ar/fnjf^l^dia^ 
cum neqfie litteris ;jB.^5^p.t ^^^m^^faiMQ}^^^'}^ 
artificiose; cQqforn^afae ^ ^t iui^^&^i^ l^b^tif %4fH%f 
m^rare possent: — .G£,£en^le];)!P)b^;,|». a5$ «^M-rr 
.alterum iiium advoca]()ant^ ^ j^if4^s;Jbmita^ o^a«. 
moediam litte^is ma^diiyerat. •rEim^ ai^t^mofiilssa 
aut C^oni^em aut JMagnieMmty tiim ex AiT^^^^^^lift 
locQ , Aupri^ laudato €0ns9qi|it|ir , •. tw^ di^ertisi VeriHfli 
CooSrmatur&Suicla 8.v.Chiopi9^ W.*Wo^lfpralegg. 
p* IXII. .iTerin^an. ad i.^lv.v. :^aec> f thejdaanfiftm 
ai(!giuiientii ,JI(Iegar^nses; ca^qui^s; ili. ;Ari$tQ>teks, e^ 
|i\fr|ngere .coiiabaptur 9 quod . ocoi^lfss^ ludiqr^T aihii 
iam i^nt^e SiMarionis.tempori Cuisse ^t^ niPiS^ pitiut 
quam Chipnixlem instas fahulas per»cripsis$e wo^ 
tendjebant. . „ ,.:, / , ♦• ..'..<»• ^ ».i-i ■••»» :> * 
Utrumque iustissime' 4ic^baiit. «.jlfata» Clfcionidi 
et Magufti ab iif opponolmtur Epicbanansi . cpiecD 
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nbn ^MMin ^s)kth'M\iM: !; I/ «ArfhertleWei illdi 

s^ti6 "adtem i6tim ipse oi^igine Megap^ttMd- lesset ^ 
cf. As^i^ %d'^etIiiei'<]>H<^. t^.'S3. h^ B^ekeratieedv 
gr;^fl«/T).»'^48. »5h«^» Phal. p. a^. iJi- «jaWer m, 
pitrili'^Vid€?rat atqo^- 'didicelrat/, postea^i«id" Icarios 
tranitiiHt; Ubi Itidibra^^iSiiis cofiiiiiogebaotar chm 
Dibfe^^ffAcorarti 's%[cpd¥tihl cultu^ qui tam temporis 
ihaiiriftf' inf^fifcS^-Atlicajcpago effloruisge videtuT* 
Cf. Athett. II."ji:'4o. schot. Iliad. X. 29. • Neqac^adeo 
fi*ri ii©n*fbttiitV tlt is ipse', prlusquam ad Icarios^ 
sc confe^rert^ iil Tieo^pAtrio ai*tis ludicrae speci-». 
mina' quaedefm'^' efxhibaerit Certo ^feo pertinent 
Aspslsii verba I. i. Siaav^i^m'- y^i^^t^ MtyaQiig eif 

tz^Ybtg\tQ(S^m^ifi^^ft(Ptj^, ^tye VMi S&vaaQYtov i 

primutleomo^diam-v^i^ibt^ inclasidseidicatar; idem* 
tamleii^^ahi ndH-JOi^tiino» inT^nit) sed ad Megar«n«« 
siumFmionum^exempla^ cofilbrmtfvit. -'Ni entm 
id 'gehhs>'ludicr«Mm 'a|)ttd,'MegareA8es iam ants 
Susaridnem fms^'i^t u^itatarat: profecto iUi ad popti^ 
Jare iimperium,* qiio- exoHO.- dmul* exorta -esset 
confoedk s^a, n56h 'pHvoba^^i^ 

Quaie atitbinVMIhij^fiutn^ffeerit e* qQihas.tem'* 
pbribas irtcl(t^!€, i^^lso^lmagis '^st inqaireniAttml 
ciii^^^^ireiisivLm} teiBpiihVi^ti divcrsils tiSmporilms 
ita 'fuMt' ihAhttta;tay^^«^iiyd5^^''«ptilftlttte^,^ koid^ 
tyrtiiwitts^, hi^dV$»«pltebd"r^tftita Vicie iinpeYi'ui)ft 'Obli^ 
Tiefrent.'»'A*i»tdtfeli?i*^i5uique eiihi ^^uifkt iwtet<pt*e(ati 
oiigineVn Megiii»ieae COmOedrae' cuni liceilitiVL ^oplEi4 
lariii ' iJnperir iiimranctaiii''ftii«i«s^- s«]^n^egLat - Se4 
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^indiciam icimp^risjaccvLrat^ diffif^itnifd ,^x.u$brfL .pu 
ipe^Mfl^ > , QH/od f^iiteiii HjBrjtaannas ^d,.Ll^]^Diia'* 
tavit , . QSfte Jitlam pbpall dpniinaAio^j^ p]fiL^3L|X. 
4^ dissalutaip,^, eam viri d^ctissimi c^inioj^eiu jvix 
ilibtelligo* .Omnino enim J^lMd plebis iijr^periam;, de 
quo^.Joqaitnr.^AristotQlef^t p.airua^r c^t^e ,anAece-> 
dere debebali temppr^ Susarioqi»! qui^ i^tei'. QI, 
L. etLIY.apnd Ic^irios primn^ c^^^o^dias dpei^^|. Cff 
Marm. ArundeL ep.,34* Cfin) .%utf3m pqsf Safarjpnis 
tempora optimates denno jyfega^eQji^^m |im^erium 
obtinuissent^ ,«oqae iternm di^olpito ; conseoutufii 
^sset iltud, . quod Hermanna,s sigi^il}ci^ifi1^, populi 
imperium: exeo^erteargumentunii. quo^thei^j^n-* 
•ibus inventam comoediain abiudicarent, deisum^e 

Meg^renses non )>oterant. i /, . iw.-. .. :: . 

Res. Megarensinmy qaaa boc loi[;o/confidera,ri 
oportety ho:c fere ordine.sunt enarrandae. Plebein 
atque 'optimateS' iites.agitabant ian^.ante jmperium 
Tbeageni&9 quippe qui initnicijtiiiS» . qaaa wm: opti<' 
matibus ' cdntrbxerat , plebis : fiduciam et^ imperium 
<d>tinuerit. . Inde^ Arist polit. V., k' ^r Ilff^^9 dc 
v^vto iSfW inb rov ^i^fiou ni^ev/^finf^» V-f^ m^^f^ 
tJv iJ inix,9^Ha t} n^o^ X9VQ nXovaitivg. Ojxivldd-^j. 
v^Ci.re n€tai'gQUTog ga^maajxg nfog rovg ni/mxovg^ 
Kat Qtayivijg iv ^JUky^dfOi^ rmv tvno^av, ra *xijvji 
«m43fifii^ag y/hsk^mv mx^a ,riv ^ora^^v mtvifi&vrag. 
|d quando factum sit^ incertum quid^ii^ est; sed^ 
cum Theagenis domiuationem OL XLII- incj^uinem 
fiHSse 8,ciamus^ ant^ 0|<XJLII* id fier^ dehuit. Nar^ 
rator enim ^ THeagenem genero sno Gyloni , qui 
Atbenarmn arcein expugnare studerety auxilja suJb- 
ministrasae. !Cf< Pausan. L t&^ i.,,.4<. ou Tbucyd. 
L ia6. Quod factum esse. OL XI^IL dpcet fSorsini 
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&st Ztt 'p. 64*' Ctt^ ::Het&VicSi: I^ftietij ]^. 17. 80; 
Postda' antem lJhelij|ette«'imperiti]ii'ami$it sive jab 
ipsa plebe^iqaafbiA4ft Wtis foviiset^/amotas^ 8iv0 
ab optimatibiu^ '^4^?: otdMietit ' eum , vi' ^iectus* 
Qaaade imperi«i9i'4li«i ad finem sit perdactum, 
a«que est in^tiiDJ.atqae^tUi tH^uxa. Quanquam 
vero. similiimnai^est, expitisum < esse Theagenem 
circi^ Ot XLIV; r 6uiur sententiae argumenta bto 
Qon repetenda protnlit Mein^cke quaest scen. p. 4» 
Bjem ipsam ita enarravit > Piutarch. quae^t. gr, i8. 
M^Mitg. Qmyiurj ' rdi^ ^ xvQoanfmf ht^aXisvtiq ok/fn^ 
X^w eam<f^6vfiaav ^xa^i ffijv nok^tia/v. iha noiX^ 

xai axQarov uvroVi ih^d^iqiav x6iv iifmytOY&v oisfox^ 
ovvrav Sidfd^afivtig navranaat ta re - aXkU Totg 
xijnHfio^g aaikywq n^OQnpiQovto xai naqiovTiq ^iq 
Ta4 ohiag avtiiv 01 nev^iq -^iovv i^tu&a^ xai Sntu 
Pitv TBokvTiXoigf il 6i fiij rvyxdvouv, nQog /&ay xai 
fii^^ vfi^img i^Q&vro naaim cf* ibid. quaest* &j^^ 
Apparet inde y rempublicam Megarensium, cunv 
optimates priscam eius 'formam restituissenrt^ pei^ 
brbve tempus sapientia (|uadam fuisse administra*^ 
tam* Id enim voiunt verba okiyov /Qivov iowtfifou 
miaav. Tum exprti sunt homiues seditiosi, qui pie*« 
ham effrenata licentia inehriarant et pristinasple^ 
his et optimatium controversias denuo excitarent 
Qui optimates cumplurimi omai iniuriarum genere' 
a^erentor hoiiisqae. suis.spoliare^tur^ ad fugam- 
capessendam sunt cpacti.. G£» Aristot» polit Y. 4/3* 
Schneid. Ila^ankijaiiog Ss iv MiyaQOtg xankv^fj' 
dfjfiox^ariia. ol ya^ Sffftayoay^i j iva XQfifibara ejrioa^ 
irifLiVHV e^i^aXov notXoivg rmv yvioqifmv ^ Sdu^ nok^ 
Xov^g inoifiaav (pivyovTag* • 

Desunt certa veterum iiidicia^.quihusipopulHrisf 
,huiuft dQminatianis ai*igitienoi ad tempus satis defl^ 



f»pul9Q optimAt«A<l>rey^ ta»ti»^t4e]iq;^«ttimpuUteaa 
pv»iefaiAS^t;';01o&iQb^. i^Me^ «l^tKiiKbtimpeniMmiad 
plei^em tran^itMef) videtatf«o 2$o|iili(UBi auteitit^ qui 
^ensim semimque arplebe mi&gemidapiiivertaban^ 
tur, ingeits .ttiillHAiidoiti^iftMaeia^Ubd»^ JSmvj cfim 
poflea- utidiquei conve^mnt^ Jnlpatriam ffeversi 
plebem pjugna; d«vi}Qe].%o(^ snuHlque imperithn re^ 
vocar unt Cf« Arist. 1. 1. Jta-ettimlpferget : et dk xanivtiq 
ipAtJjirav ftax^fiivoi rov * iijfiLOV^ nai navi^afjfMV itr^p 
iXtfdt^X^'^' Cf. ibid. V. ^a.. 6i<^*:IV»* ra. io. N«qu& 
liic Dobiiium reditus quando evenerit^ omnino d^ 
fimas^ Sed^ quibus aliquateftus barum rerum tem^ 
poi*a definiantur adiumenta, e Theognidis vita^et 
paematis repetere licet. Theognidem enim cvrea 
OLLIX. 4* floTuis^e apparet exHieronymi chrotn- 
^o> quocum consentit Suidas s. v. Qui culfi Me-^ 
garis.e nobili geinte originem duxisset, euin ihter 
Bol^iles illos; quos a plebe fngatos. dixit Aristot^ 
L 1.; fuisse vero est similiimum. Per exilii tempi|s 
ia Euboea^ Spartae, diutissime autem in Sieili» 
fusk. Cf. Tfaeognidis v. 765. et seqq. Weiker Theogn* 
p. XIIL Unde fortasse accidity ut rionnuUi ujti 
Piato ieg. I. p. 63ou civem euin Megarensium itt* 
Sicilia dixerint. Atqui ^i euhdemSuidam audimus^' 
Theognis OI. LXXIL in Sioilia erat, quippe qui 
eodem temppre elegiam in eos, qui in Syrabusaivm 
obsidione servati essent, conscripsisset. Cdmautcim 
e Sicilia abiisset, in patriam revertit et sententias 
adCyrnum confecit. Cf. v. 765. et seqq. Ergo exilium 
Theognidis post 01. LXXIL finitum est. Inde autem 
sequitur, nobilinm reditum^ quem locis' laodatis. 
— -'^^memoravit Aristoteles. OL LXXII. aut paulolum 
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ihii^bto^si^^ aut-nen matto^ ]^'ost^esse ooifisdcutatitl 
Heqae tum Ofltiiitatesy quod revocaverant, impe- 
ritihi"diu^ stX5tentatuiift. MaUifaria(^'iB'nim factiones^ 
et' ntorum' |»^]*^rsitas at^ue flivitiai^um nimia cu- 
yiditas pepulum ita agitabant, ut 'Tbeogiiis, qui 
remi^ kacrum )»mniuni sj^ectator esset, de mala 
TOipiilijicae bonditione' continuas'' querelas effun-^ 
deret*''Gf. V. 7<^6i seqq» 885. steqq. 745/seqq. ^SS. scqq. 
et m; a. iDf, Welk^rTheogn.p. XIII. Maelier Dor. it 
p«i66. ' Ita^ue denud etortum est populare impe«* 
riu^itempbi^ quidem ihcei^tOy sed omnino aliquanto 
pb9t 01. LXXH. Id autem permaiislt usque ad 01. 
iiS^XXfX. I. quo tempoi^ bptimatiuni ddminationem 
restitatani esse refertThucyd. lib. IV. j^- cf. V. 3i. 
Quae omnia si recte disputatasunt^ apparet, ihter 
01. XLII. et inter OL LXXXIX: plebem apud 
Megarenses bis imperiunL obtitruisse^ Quaieritur 
igitur, utrum populi imperium Aristoteles loco 
laudato sigiiificaVerit; Atque^* qhod poisterius i. ef. 
postOl. LXXII. extitity adid Megarenses prbVocarb 
•non potaisse sponte intelilgitur^ illb enim tempoire 
iam Athenis iustae comoediae edebantar. Il;aqae 
extra- omiie dabiutii positum esty Aristoteiis verba 
ad tlIam'populi effirenem domiiiationem speetarcy 
quae htefl posi ^xpuisum Theagefnem exorta ad 
LXXIf. cii^citer Olymp. est contirinata. Gf. Mei*« 
necke q.' scen. p. 4* ' 

Quodsi per populare ini|ieiriam expalso 'tlieagene^ 
ex^rtum coihoedi^m extfttsse''c'6*iiteiidebaht Mega- 
renses': id n^ri'ita est intriligehdam^ quasi priina 
ettfs^itiititftil^h^lthis ^ss^iit rejpetenda.' Namet ahti^a 
Megareh^es ad 'p^pul&rtf' impcriuYh erant propcn- 
fissimi; et ^9t< ipsius-The^genistyratftitdem-^ppti- 
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matiaip 0JiiriiQe4i flor am ttadioslsfivii* Gf.: AriiloU 
poU y.4» 5* i^ccedit quod iam mtiquiifiimis Mm^ 
poribas Mcgareiises iocandi et cavilifM(idi<4lipidUu^ 
simi dicebai^tar. Id enim patefit c^mQino e diclo 
qapd^in Pittapi^_quod in AnthQt Falat U, p^ 44S> 
^iservatam ejit. Ita iile; MiyuQUg y^Q .f«t^fs 
9r(z|T<¥Ca ^M yp^Q, nutj^^im &^^, iogi isti at^^ie ca« 
vUIationes tum demum. .|id iadi .publioi rationea 
suQt <;onformi^taei cuiyi ezpuUo tyranuo et opptes-^ 
%\% ctptim^tibtis id fa^iius fieri posset* Cum aat^m 
pqpulare Megarensium imperium nou muito post 
origipejpA suam in summam licentiam deg^nftrasset; 
}iaec quoque nova eorum iudicra adsummam pe-» 
tuiantia^ et audaciae i^odam sunt perduota« Qua4 
cum circ^ Ql* XLtYt i- e< f^liquot OiympiadibuSy 
iMiltequam Suiario ad Ic^rios per^enisset, fieri inee^ 
perit; bac quoque ei parte Megarenses invenlko 
comoediae gioriam sibi iure yindicabant. Omnina 
Hutem cup . Ariitoteiis indicic^ congruerent, si ge# 
nuina es«eut, v^rbfi Aspasii 1. i^ d^iWvras yi^ b^ 

S^d i^sio hoc c^rtamine Boriensium comoe-r- 
dlar^m ratiQnf^s explicemnss et quidem ita^ut a 
gener^ Megaricarumy !q^pd ,sino dubio ejrat reii- 
quis praestantiusj, iacipiamni* l^ qna re |ion tan^ 
tuuf dolendumest^ pauci^simacoinoediaejtfegaricae 
indicia superesse, verum etiam pew^ i^ta indicvi 
ab ipsis Atheniepsium. poetis comicis ed nos per^ 
venisse^ Qu4)d <^nim b^ipes facere solent, ut^ 
.quibuscum in ^rte aliqua contw^out,. e<is ^eorumr 
.jque Oficirsi cont^mna^nt^. id.AtbeniecOisiiMPti poetas 
fecisf^, nou iniuste allq^is. s*lipi«etur. Wamque ut 
l^we^ ifi^W qomo^di^^ .^Uioyi^ a^ptof ^s j^a^dir 





eaire posseiit j ^rhca illa Megarenbiam etempla at 
radia omirtnQ despieiebant. Neic^tte inimieitiae, quae 
«tramc^ae rempaBlieam dim intercessei^ant^ eHicere 
nbn potnenint, nt Athenienses de Megarensiilnt 
&bi|lis insto severins iadicarent. . Quanqfnam tan^ 
, tum abest^ tit id gonus oomoediarum perfectum 
prorsns et absbliitum fuisse arbitrer, at^ eiito' a^a 
deficiant, io ip»i« Atheniensium poetarum testi^ 
moniis maxime insistam. 

• Antiquissimum igitur, quod de Megarensinti^ 
oomoedia babemas testimonium Ecphantidis poetae 
comioivetustissimiy servavit Aspasius ad Arist. eth. 
Ificom. IV. 6* Sunt autem versiculi duo, quos 
Moinecke quaest. scaen. p. 5. e translatione Feli^ 
ciani ita disposuit atque , emendavit : *- 

Ti iQUfitt Mifaqvn6v nouVv. 
Ipsum Ecpbantidem iam~inter veteres Aspasius 
antiq^issimum Atticae comoediae. poetam fuisse ia- 
dicavit, neque intier recentiores deerai^ty qtii ean- 
dem septentiam sequei*entur. Cf. Mueller^ Dor. II. 
p. 35o« yeramtamen yerior de aetate eius opinia, 
▼ixisse eum paulo ante Teleclidem et Gratinuti^, 
Aristotelis auctoritate nititur. Cf. Naeke. Choeril. 
p. 5ti* Meinecke^q*. &• p. 12. 

«Maxime autem facinnt Ecpbantidis versicuU iUi 
a4 ccgnosoendum nexumy qui Atheniensium et Me- 
garensiun^ comoedisis intercesserit Namgneomniuo 
]iegat£c|pbantid^s/'se carm^n Megaricum proferre, 
ali^ae ita^ se de fabulis Megaricis iudicare pa*ofite^ 
tiir^ nMimUe quidquaiti. edere ipsum pudeat ..Quae 
4i9 #ei|iet ijpso se^iteotic^. prolaia.sine uila ratione 
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firartx»a.U«ta esAe tnoii potait Aat et^im p,0puliai 
^^phjakntidem incusaverat, ipsum Megarettfiiam' co*- 
jiooedias. fuisse imiiatum, quod iudietum ut refa-*- 
jbuTf}!^ ^^ longe aUter facere'. oisteftdlt; aut cun^ malti 
•PPitt^e i;ii!eqjLiaI^i5 ia . fabnii»;8'uis Megarensiam exem^ 
|ilia> s^uerep.tur7 &aas>lo|)ge a|\(egariQis esse alienas 
)im^nfii ^cau^a significat. ^lpsas qaidem:£opbaiiti«- 
j^i^ fpbiUtai ita adofnatas fuisse na.vimas9 ut iieqaalei 
quique e^um sequnti sunt .poetae^ comici contemte 
^H^d^m eas^ ndtareuti^ Undie fortasse accidit, ut^ 
^aod^c^to ,emt ignominidsum|-nomen o icaTtpAt^ 
jpsi . ind^eretur.M Cf. Hesyoh. s.rv. Naeke Ghoerii. 
.p. 5?.. . Oalsford ad Hepliaeat. p« 97. MeinedLe/k 1. 
p; .t3. At nomen xanviaf jcninus iinitum est^ quam 
ut ihde colligere. possis, nexum quendam inter 
Megarensium et Ecpliantidis fabulas fuisse. Cer- 
tius autem' est ea de causa a veteribus f^isse vitu- 
peratos cum nonnulios alios iilius'^ aevi poetas tum 
^ ^Magnetem et^Myliam. De quibus Diomed; Gi^amm. 
III. p.- 486. PutscJh. ita diaiputifttr poetae primi'co*- 
, mici fuerunt Susarw ^ Myllus et Ma^nes;- hiveteHs 
• disciplina ioculatoria ijuaedam minus scite et ' ve^ 
nu,Ue pronundiabant. In qna sententia ioculatoria 
ista ininus ^cite et ven. pronuntiata fere eadem 
fuisse Videntur ciim-Megaricis fabulis, qliales pro^ 
ponere Ecpbintidem puderet. Quanquam negare 
non ausim, quod ex aliis de Magnete indi^iiar effi- 
' citur, eius' combedias iis, qtiae ante Gratinum 
ederentur, omnibus aliquanto fuisse praestantiorei* 
Cf. Melrteoke q. s. p. ta. Accedit,- q^uod Diogeiiia- 
ntisin ipt4^v^rhis yiXicaq Mfya^txb^ alfatim signtAdat, 
Megarensiuin 'combedias aliquamdiu' in hoihin^m 
deiicii» tuissfe.' Profect^ KUtem bfaee dict^ sunfde 
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|fopuHs fldiocc^ntiKas 9 inam def ipsis Megarensibttf. 
talia commemorare insulsum foret. Sed ma^is.etiam 
miraberisy quod Aristophanis adeo temporibus eranl^ 
quibas Megarensium iocuiatoria non di^pUcerontr 
Ilie enim in Vespis v. 5i. contendit, se iniiiQii^Q a* 
IHegarensibus poetis iocos esse faratum* , ituie As^ 
pasiasi*!. xai yovJ^ ^Afi^OfayiiQiMwpnroiiV avtoi^ 
Xiym.nov* ^. 

fiij d*av yikma MfyaQod-fV xfxX^/Lifisvov. 
Quem iocum scholiasta ita est oommcntatus, ut 
diceret , fuisse^fortasse Atbenis Megarensiam poetas^ 
qaosdam y quorum fabulas Aristopbanes . rideretbv 
Haec enim babet ad vocem Mf/ce^^od'^!' : tj (og Ttoiij^ 
Twv ovTWV.TWmv and MeyaQidog-a/Liovcfoaiv xaiafVTtag 
&xamT6vT(ov , ti mg Tciv MeyaQeiovyeXoivTwvdcaiMUiog 

q)0(}TixSg yekoial^ovTwv. — , r •■ . 

Quodsi Atbeniensium comoedia ad Aristophaoisi^ 
fere tempora magis minusve ad Megarensiumexem^ 
plum erat conformata: recte Diomedes L L pTtscum 
illam Susarioqem veterem qoandam disciplinam- 
secutum esse dixit. Erat <enim vetus illa comicp- 
rum discipiina non aiia, iquam quae inter Mega* 
renses initium ceperat. XJt a vero non muUum 
aberrare videamur , cum Megaricam talem . f^rie , 
quaiem Susarionia comoediamy ftiisse .stataeriitius. 
Susarionem igitUFi primum versibus comdedias suas 
inciusisse iam supra commemoravi*- UndeeftSifi^isae 
et praeoMMlitatas et qulbusdam argumentorum fini- 
bus ^ircUmaci^iptas iure coilegit Meinecke q. s. 
p. 6i seqq. Qai sententiani suam> boe quoque arn 
guwento firmare poterat. *rf amque Ecpbantides ioco 
iilo, quom snpra ex Aspasio attuU^i .IV^egorensium 
ComoediAm versu priori.quidem >^xmpj^i6tag JHfyu^ 
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^iieJj^ aa^u Hi fosteriovi SQOfita Miya^ixdr' Aixit 
m emm tuin t6m{)oru Megarensiiun eoinoedi cert^ 
qUaedaxu argamenta labults suis exposaissent: prb- 
fecto Ecpbantid^s nomen dramatis iis non impo- 
siiissetk ' idem didendum est deSusarione. Hisaaten» 
cohsentit, quod anonjpi. de comoed. p. XXXII» 
tradit, Susarionem complur^s actores in scenam 
sine ordine certo induxisse, quod alitep feciertt 
Cratinus; qui eornm numerum, adtres revocasset. 
el' mQi 2ov(mQ&ova rd n^oafona ilqiffou orairreii^ ftf 
paulo post de CratinOyTa iy rjj xmft^iia uitoawTia 
liiXQ^ 'r^f^ xari^fjat. Habeat igitur baucsibi laa* 
dem pecuUafem Susario, qaod primus sermone 
vincto ludipra sua proposuit: gravior inventi pars 
viodicanda est Megarensibus , quippe qui primt 
argumeritum comicum nexu quodam et complures 
per actores ed«re inceperint Sed haec artis suae 
initia vel postea ita retinuisse videntur Megaren- 
ses, ut neque polituram iis neqae artificium ad<i^ 
derent* Cf. Saidas s. v« ydhag,^ Hinc iustissime 
dr«btt^musy num allas comoediarum seriptor inter 
eos extiterit. Nam de Toiyno Megarensi^ qai aequa- 
lis erat Ecpbantidis et ab aactore EtymoK m. 
p* 761. metrum Cratineum invenisse dicitur, omni» 
sunt incerta. Neque enimy ubi is fabulas ediderit 
suaSy eicplicabisy neqae adeo eum comoediarum 
scriptorem fuisse. constat. 

Altera*, qua insignis erat Megarensium comoe^ 
dia, proprietas est summa ista in iridendis komi-^ 
nibus <petulantia etnimia cavillandi cupiditas« Cumt 
autem 6mne nimium vitio sit contiguumv faoillime 
fieri potuit , ut ibci isti amissff festivitate^ et |ep6t»e 
irigidioves fierent et odiosi« Hue pertineiit'*bitiy 



j 



I ■> ' ' 

jttor seirY^VBt;A<p9sius 1.1.. J^jriili ^rai^Qs,. c(iii in 
GQmoedia TitavonnuTi ita. de iooi^ Megarensiuin ; 
duvfjg axov^g.^HQaxX^i^* tovT ig$ 4foi to. Mxm^ifjk 
daiXykg xai MeyaQiTfov, aai tfq>oSQa ywxgov yf^^^ 
0(»^(: ra 7iai.6i(u Vides irrisiooem justo petulantioi^eia 
et Megaricam .hic unam eandemqile esse^ Eodem 
moda .postea Eupolis in IlQognctXTfioLq ro ax&i^^jut 
QttAyig ^t MfyaqiKOV axpoSga comppsuit- Cf. GaisT* 
fprd ad Hephkest. ^p« 98* Molest^s aatem .Mega^ 
rfensium iocos saepissime fuisse et iosipidos afiatim. 
sjgnificat Myrtilus dicens eos xj/vxQOV yf^^v. Quibus 
yerbis commehtator^banc addidlt. interpretationem; 
itftfid)iXovrai yoQ dig fp^qrixoi xai yjvxQou Cf. schoL 
Aristoplu «vesp; v. ,5i.< Quiu etiam.. ridendi et qar 
yiiUudi cupidine Megarenses it^ Jqnotueraut ^dji^ 
potius talenr sibt cpntraxerant ipfamiam^ ut ^ 
proverbip Graecis usitatissimo notaretur.. Nam' ytXtS^ 
MeyaQixoi dictio erat/. qna tnm irri&tonem contu- 
xneliosam., tum io.sipidum ipcandi genus.de^ignar 
rent Cf. Hesych. 8. v.. ;/^^^. Dlogen» proy« lY. 88« 
ApostoL ^^ a. « Ts 

, Paucis hiscci quae de Megarenaium comoedia** 
Tum. conditione disp^tavi^ minntaquaedam de or-* 
n^atu scaeniieo a^di possunt ^iodicia» i^a autcsm 
debemus Aristbteli, qui cum etblCf.ad Nicom. lib« 
rV«, c* 6» magnificentiam faciie iu luxurtem ^e^^^-* 
nerare.doceret^ huius rei exemplum attuiit^ ab a«li-f 
quo chorago petitum, qifi-ad eam theatri partem^ 
qua; c4ioru$ comicus introiret,. exornaudam veli| 
purpurea adbiberet olov nai wafntfiotg x^fVf^^ ^ 
Tfi nuQoSffi mQnpvQav d^fpiQvsiv Sani^ o| MiyttQfi^ 
Plnloso|(hus igitur ut ^ovationem.istam eontemtu 
quodaiu designal;: ita eapo» esse coiisuetudinem Me^- 



rfl 

' M0gi9 antem, q^a^: modo dixi^. ]|isc6 ooffRf'' 
mantnr. NamqueMfteso i»te, qttem coqoi etacirTi 
personas et ffHdfi/Aara. Mtaeovutu itivenisse naffat 
Artstophaftea Bysantiua -^^ Athen. lih« XIV« p. 659« 
a» «— aut in ipaa Siculorum Megarenaium urbd erat 
Mitts aat certe e Nisaeis Mejgaris in Siciliam per- 
veoerat « De ipsa eius^ patria^Artstophanes qatdett 
nil appbsuit^ sed apudAtheh. poitlooQm iaudatttm 
haec.addita reperiantnr: roP Ja Ma/awva HoXifJLmV 
iv Ti>£g JlQog, Tifiaiov in tmv ,h jSM^i'a (prjaiv tlvai 
Mfya^^oov xai ovx ix rd^ NiaaAov* Utrum Timaeus^ 
Ui iibroy quem^Polemo ref^tare studebaty Matfse-*' 
nam Nisaeum Megarensem Miaisset nec ne ^ id loco 
^dlato Athenaeus non omnino sigttificavit Sed- 
pfttiiamuse Timaei sententia Maesonem fuisse inter 
Niaaeos Meg^ejasds drtum : • Poiemo eum ita refu- 
iavit) ttt tfententia eius palmaria videretan Quodsi' 
Miaesone^m istum esse Si^iulum^noti vulgata jEai»« 
$et epiBio , • profecto^ Athenaeus^ qnod facit aperte^ 
^am "ttott suam fecisset. Sed^ quod iam supra signt-) 
ficavi^ fieri potnit, ut uterque auctor verum dixerity 
Forsitan Maeso 'in Nisaeisv Me^aris^ natus sit , unde 
Sicuium eum dixit Poiemo» Quanquam haee' Baa-- 
neat conjeetura eo mi^is^ cum certissimum sit^ 
Maesonem comicas quasdam personas a se itiv«ntas 
io sdena exhibuisse. Ita enini Athen. (. i. XQitfmno^ 
So 4fiXi0OfpOQ\Tov Mattfmva dxo tov' fiaaaS-aioifrtu 
iUTeXfjdia^.f .olo» Tov dfia^^ xaix^gya^i^aViVivieoia* 
dyt^omv ort Muiffwv ^yiyori xonfi^dia^ ino7Cifit^g;Mi^ 
y€k0ivg To yivogt og xai to nQodtonet&v ^v^ to aii 
dvTOv ^kakovftfvov fiaintova f tog l^^t^otfdv^g ^^triv' 
6. JBvZavtiog iv tftf m^i RQoatomav^ tvpeiv avtofv: 
^w^Mtov Mui to Tov 9i(fmmvtog nfitro»nov jaxs to toS 
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ft'tcta xahf^aiinUi&i^ka* }iifki^a ^ywQ .Hguyovrat' 
ftwyh^i 'erjcG);iTtxd«' tiv^q' yt.^n-X.^ N^que proiecto 
jl^e^k^i^tm'^ ^ui^^t|iam; qui bihasiliasce dtc^cis eoqut 
et se^rvi j)^Hon^» anicas fuisse, quae ludicris Mega- 
rensibas proponerentur, arbitretur. Gerto est eniin 
c^vtius. simofk <7i4ta'iMis imiitas insaper aiias per» 
sodiiS' 'kistrioirirm 'illortfjba fuisse. Quae quideni 
mhiori po^puli^^nuinerb ita tfltEicebanty nt semper 
ea^ i^etiii^i^eti^^iilc^^tie iiim aihitteret^ "cam Epfcliar-» 
n#As p€»littQfreh]f ddihoediae formath ^ffeoisset. Eias- 
nlodi pe¥s'oha9'^atas indicari^ scias , si Athenaeus 
pieri^ila^ ebm et parasiti iarri iu EpicfaBrmf' c6« 
Bioediis «^cperiri '<«igiiificat^ Cf. ^ lib. YI. p. '235» f* 

x."pV4i& r'"^ ^'- ' ■""^-- ' ^-^ ■ ■ ^ ' ' ' 

• /"Sttperest ai*gamehtam tertinm fevius iliud qui- 
dem> seS Ha'^idstRtftiun> iit' ftldis &tiam perspicl 
t^b^ity q^uakhdiu Ni^r^oram e£^¥iculoi*hm comoe^ 
diirnci neica^ fibttrrbesi^^rit. IdWtem'k scaenico brn^ta 
repeti debet* Naih narrat Suidas s. v. PboTmidem 
primum . scaeiia^^'^tr^^is purpureis elornasse. 
Sed, eccC; duhdcm purphrae aSusum Aristoteles 
cumquti^d 'AspasiuS* itt Megateti^ram' scaeha vitu- 
pcrarkhht: €6 M«Mte vDd^/ n. 3^^^ ' ' 

Ut igitur gi^viss^fmii^ Hlttm , g^em ex Arlstotele 
attuii, lcrcaWiiif^^pislari pergam» Mis^iftis ille vei-- 
bis tradidati noh^ttt^dm Mfelgai^ense^^^ etiam 

reliduos Dofieiises •de irive'rtte"comtJfeaiit cum Atbe- 

#/• -- ■» » 

nienslbas contendTsiei Libet ^ertilh buiu^ rei laiiS 
quaedam praecipua Megarensibus tribuerida essd 
VTdeatur: attan^en ye! apud ireliqUos Doriehses an- 
tiquissijhi^ temporrbns quaedam ' cbmoediae initia 
fttiise , e ithe ioci 4kiui patefiti Qhod ni verum 



essetf qun TatioM ^CfHaoediae noftVjQn Ji> remfMm 
converte.re potui^^nt^? Neiju^. si,^eQii\i^a:Jludiec^, 
iis al^iudicayer^^s, insnba tibi non yi4el^ui;itui:>^*i$T* 
totelis ^verba: co^. xcoficffdovg pyx, a^o vov', xa\^(;e^fc>! 

ix Toi; aq€(0^ : . . ' .• . .. •< ..',..•« , 

. Itaque apudLac^daemonio9>«^^Vii I^Ppriam ge^. 
tium Doricarum indolem maxitt)e |Mrae $q fere^ant^ 
varia. qua^dam iudorum $pa^nicori^m;genera.^^pt 
usitata. Quanquam longe equid^. abjsiimv ut ^^* 
ram c^omoediam unquam. apud eo&. ^4>^l^:f*i^^^ ?%¥-* 
))itrer« Testimo^ium de LacpdaenMi\iof u^i^dicri^ 
g^avissimum protulit Atbenae^-lib, l^Yf^ frG^i-^^n 
Uagu.ie ^JaxhSaifxovfQLq \^(»if^ii^g ^T^ ' 

TQonog naXaioQf (og (pTjav 2(oai^iog , ovx. uytp^ cjiov^ 
Satog^ ave d^ ^xav.jfy:^pis^^^,,i^Tdv,Tij^^ 
y.t€aSi(»xovatig^ £^f^£^^9 '^uq,^}^ ^,iir^i^ %;!] l^ef. 
xkBittovxag xivjftg .07i(a,QaVj y *^f3iutov,\ la^Qov toiu^t^ 

%iyovTa, c5$ 'li/VS^^. ^V #«^'t^W^$^?9i*^*i2 ^*"^ toii%m 
naQt'g7jaiv. . , ,,;... ^^.^.,._„ ^^^^y, .; ^ .: l ■« : .- 

iaTQog Hnj} ^ XQvfiXic^v joyTfi) . tfore 
nriaavijjg ^o^d-jtv^ xfno^q^Qi^^fwJiiVt ev&J(a,g» . . 
£«y Sh 7niafitV(i^{xai,,jQyPhi(fft^^(tpfi^(^^^^ 
, ,J«a/ TTttity, iav f^&f (j.j^)Tki(^^^ ^^iuQuSofA^v^ 
, .^ .' ^dv Si TfVT^uov y.^afxiymg,.^^v(f^ffLf^^^ '.' . -r 
wg ov rd o^vtXov rdvTOV 6v rm. TevTkAiK 
ExaXovT.QSi ol fi^T^ovfi^^T^M/TOK^vjiiv naiStdv naQa rotg 
^dxoiai Si^xfiX^al f (a^aVTigaxeyp^qiovg unji xai 
fiif^fjTag. ... , . 

Quod quidem Indicrorum genus ovx ayav 
cnovSatov fuisse cum iudicaveritSosibiuSy apertum 
^st> et eiocutiQni polituram et, artificiosam exposi- 
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l.toii^ ai^pmento defufss|^. A.% eadem tamen maltU 
fariam ad %^ri drapiati9,.rationC|9 accedere debcbant. 
Qudd .1^^^ ex .^9 .^^liquis ^ cQlUgere possit^ quod 
}u$ta|:ai9i.fybularam, actgi^3,, qui ab aliis vnoxQixai$ 
a ]Ui.ceda£jxipniis d^tir 17X^04. djcebantur. Gf.PiuMrpb* 
Age^ifc. iu Lac. Appptli. p« i85. Apostol. prov. i5^ 
^9.; Sed sa^is .in^sUjperj babemus indiciorum, unde 
fiDiQS. ludi.spe^ien^; s^I^quam' ^nin^o informare pps- 
^imnsv, Namque SeucijXiS^v dramata in eo maxime 
positfi; fuisse yident^r,,,jift hominum plebeiorum 
Actipufss n|o.do xidicoip^eTpximet^entur. Peregrini 
epiti^ medici etpomorjam JEi^rjs personas non unicas 
fu,is&e, q^us repraesentarent, quivis facile perspicit* 
l^.equc^ ~deerant/'ludio^ib;is personae et scaenicus 
quida^ oruatus; id ei^im f3 Sosihii verbis ca; uv rtc 
tf7{fivp7fpiqvq unj^ coUtgere Ue.et^ Atque vultum eos^ 
liaJ^tuiT^^ gres^um et^eriiionem aliorum fuisse imi- 
ta,tqs, i^Qn.taptum ^x Athen. loco supra apposito, 
^^TJixa 4stiam exbijs.ce seqaifur. Namqtie Uesychins 
«• y^ ^'f&xi^Xi^dg et fufjipvg; eosdem esse docet. Cf. 
idem s. v. 4hxjjXov* Suidas autem vocabuia fH^xf^la 
et.fitfi^/tiatfiL componit ' et s. v. Sosibius Stxij7u.gai 
et fii^fjXoi. Cf..Aleur9« miscelL Lacon. 1. III. c. 6* 
Quod autem. maxime ad risum captandum et ho- 
mines qup^dam cavillandos ludum suum diceiistae 
.instituebant; de ea re audiendi sunt scholiast» 
Apollonii I. .74^. ^ qi:|i axeonuxovq e.os , et Eusthat. II. 
p. 884' d3* qui xoDjLiixovg eos' fuisse tradunt — 
5ed mimi potius quam versuum et dicteriornm 
recitatio partes ludi huius primarias obtinebant; 
unde ietxfila in saltationum numero reponi pos- 
sunt) dummodo vocem oqxV^*^ sensu veterum in- 
lerpeteris. JVamque orchesis a veterib us dicebatur 
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qnivi» corporis motas, quo vel homthts - si^nsaf to 
vel actio aliqua ludendi caiisa patefiebat Itaqae 
hoc nomine non tanttim sdltatione^ gyranasticae et 
"sacrae , verttm omne minidftiln ' genus de^ignhttir, 
Kon male igitur Mariso Sparta f. 2. 1 77. dtdelistarum 
ludum saltationlbus mimicis adanmeravit. Utram 
irero^^quod arbitratus est Muelte^. Dor. 11. 3$4/, Indi 
ilii cum aliis saltationibils cdmicis ita fueriht 6on- 
iunctiy ut alternatim edej^entur^ incertum est^' ite- 
que e veterun^ locis, qubs s^ttuli, colligere fas est. 
Saltatores fuisse intriki^at^ \iXm eo etiahi con* 
iirmare possis^ quodPolInxiy.t^* lo^^ Laeontbus 
saltationem quandam ptjLiijfix-^v dictaihi ftitsse'«om- 
memorat* Quod quideni vocabhlum- cum Mtiellero 
1. L^ in SdX^Xi^ixi^ immutare non ausimy propte-^ 
'rea> quod ipsi adeo SHxtjli^ai' non raro /nt^ijX&i 
dicti sunt) ut a Stiida s. v. Sosibius. Haiic i^tub 
saltationem ita aPolluce 1.1. descriptam babeitnns: 
fiifMfp^iic^v Si ixttXovv, 81 ^g ifit/Li6vvto tot;? %ii' ij 
xXonfj rSv eaoXcin^ fisgciv akt^xofievovg, V^ortdsse 
idem saltationi^ boc est g^nus, quod ab Hesy^bio 
s, V. xXtdTtivg dicitur. Sed ecce, simile habes ar- 
gumentum iili, quod a dicelistis repraesentari so- 
lebat. XJt enim bi eum, qui poma furatus es8et| 
ita illi imitabantur eum, qui mensae fercula quae- 
dam surriptiisset. Quapropter non dubitoy &d duas 
ilias dicelistarum personas, quas Sosibius comme- 
moravit^ addere tertiam bominis, qui iii ferculo- 
rum reliquiis auferendis esset deprehensus. Sed 
duo insuper alia saltationum genera ad hunc cen- 
sum vocari possunt. Namque Potlux 1. 1; comme- 
morat Hypogypones et Gypones, quin cuiusnam 
gentis ea saltationis genera fuissent^ addiderit. Is 



autem 01191 capitis initio de Laconicis gymnopaedik 
4isputayerity et deinde iterum^ de saltationibus Lar- 
coniciis disserat; profectQ, <j^uae in medio ilio loco. 
sunt positacj ad Laconicas pertinent. Hypogypo- 
nes igitur ita descrjpti suntt oX ie, p^oyvTtwv^f^ 
Y^^ovtmv v^o §aHTf}^iQ,i,g r^v f^ff^^a^v iJxoy^ Nom^u 
vnoyvnoov cum yerbo xvnrm ita pobaerere videturj^ 
ut repetitum sit ab inqufyato senum.tergo, qui 
baculis innixi procedunt,. Incertior autem aiterius 
saltafionJs signiiicatiQ esjt, quae a Polluce ita 6st 
adumbrata ; oi dh rvnWe^^vWvtxiv Hoilcov hti^Q^fyovTeq 
vSqx^^^ JiayofV^r TaQ»vjivi$i. dfinexo/ievoin For- 
tasse boc <juo(jue yocabulum a yerbo HvnjHV est 
deriyandum* Quod si recte fit| id saltationis no* 
men repetitum erat ab babitu quodam, quem sal-; 
tatores aut Imitarentur aut deridendum pToponerent. 
Lasciya autem et adn^pdum iocosa haec saltatio 
fuisse videtur; id enim e y^ste Tarentin^ peiluci- 
da^rqua saltalores induti erant, atque e soieis 
ligneis | quibus . incedebant isti , coniicere licet. 
Quod antem saltatores maiime mulieriim speciem, 
prae se ferebant, inde eaixi ad Baccbanalia quae- 
dam pertinuisse apparet. NuUa enim in prgiis 
Bacchi frequehtidr erat et usitatior person^f , quam^ 
ea, qi^a vi.ri muUerum faciem atque ornatum ge- 
rebant. Gf. 'V^^^elker. Anhang *. Tril. p. ijap. seqq. — 
Unum superest, de quo , dnbitari debeat. !Namque 
utrum ludicra iUa, quae modo recepsui, in tbea'* 
tris atque adeo a muUeribus fueri.nt edita, inc^r- 
tum estj neque ex argu]^entiS| quibus.banc suam 
sententiam confii^mare &tudebat Manso i. 1.« confici' 
potest^ Ipsum adeo IJlpiani :testimon,ium quod i^ 
comui^9l^tfu:^is eius ad Midjaii^m Dempsthenjs ora- 
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t!<onem nic tegere memlhiy 6mne$ ^'«Wa^ o(>;^iforac 
in tlieatri^ editas fuisse^ minns definitum est, qaam 
quod huc, adhibendum ess€/ censeam. Omhiho au- 
tem saltandi ars nusquam fere tantopere in Iiomi- 
iium deliciis erat, nusquam tahi vavia quam Spartae. 
Cf. MueHer; Dor. 11. p. 333. Itaque Meursius in 
libro sup de orcKestra p. 8-^92. e Polluce, He- 
sycliid , Luoiano aliisque yiginti fere saltatibnum 
-.iiomina recensuit, quae^liaconum propriae fuerunt. 
Plurimas vero ali$3, quarhm patria non eit indi- 
cata, apud Lacones fuisse usitatieis certum ausim 
BjSirmare. Maior aut^m earnm saltationum nume- 
rusy quas descripsit Meursius^ non ad scaenicas^ 
utf cum Atbenaeo iib.XlV. p. 63o. d. loquar, per- 
tinebat^ sed ad iyricas saltationes, quae ih tem- 
l^lis sive theatris ad deos colendos propbnebantur. 
Quod licet sit certissimum, attamen omnes fere 
magis minusve erant miniicae. ' Inde factum est, 
ut idem grammaticus"!. 1. nnum iyricaruhi saHa- 
tionum genus, quae hyporcbemata dixit, non dis- 
simile esse comicae cordaci iudicaverit.' Utramque 
csrse enim iocos4m. ^ d* vn6^x,iifxaTiyirj irjj xto/Aixfj 
oixHopraL, ^tig Kakitxav k6qSu^. naiyvLmSHg S^ 
iiaiv dfitpoTtQau , 

Maxime autem comica sua ixiptfiau ad dicelis- 
tarum ludds accessisse videntur hyporcbemati illa, 
quae vel ipsis Baccbanalibus edebantur, vel ad 
Baccbicas persona^ pertinebant. Antiquissimis enim 
tenipo'ribiis sacra BaccHica in Laconia erant insti- 
tlita, eaqiie ut' in omhibus fere Graeciae regioni- 
b'us ibi summa cum petulantia celebrabantur. 
Qjuahquani riie nbrifalfit, bic aUarti quam itt ter- 
fii Ibhi<ii^*'ktioiV<5»i*V^ntm Bacchicaruitt Wisse'.' Cf. 
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B5ttrgek*;fdeen «ar Arch. d. M. p. 180. seqq. Welker. 
Aft^i'. p. 198.* Spartae igitur Bacclii templam cydt 
in*p^g<iLimnatarii Cf. Strabo lib. X. p.468* Almel. 
Quiahtk* totte ftiei^it' petulantia aut potius insania^ 
qua: mulier^s ad^o in Orgiis baccbarentar/signifi- 
cavit' Aelialduti V. b* lil* 4^- Cf. Perizon. ad Aelian. 

v; h. XII. 56:'^ '• ' '■' ' 

I>e saitsitioniiias^ quae ad^baccbanaliapertinaisse 
videntur, locusr est gravissimiiS PoHucis IV. c. i4« 
^v Si rivoi'xuij4aK(oVLxa dgx^ficita in/Liakia* aetX7]Voi 
d* ^aav xtti sti dvroiq adrvQdt, vnoTQOxct oqxov fjtkvoi. 
liai^t&vfX^oCy ini/fiovvatf, Quodnam argumentuiti 
t&t/iiPoig his fuerit riepraesentatum, heque quis fue- 
rtt ipsoruih saltatorum ortiatus, ab nllo yeterum - 
scriptorum est commemoratum. Unicum illud, 
quod* praeter PollTicis indicium de hac saltatione 
innotuit, debemus Hesychio, qui s. v. ^i&Vfxpoget 
yfXoLa^ijg eadetn esse docet. Comica igitur et ri- 
dicula, ut omnia fere bacchica iudiera, et haec * 
erat saitatio. Quare autem dfifxaXiav eam dixerit 
Pollux, incertum est, neque nisi coniecturae de T 
ea voce proponi possunt. Meursius qnidem latine 
eam iiM' /brntidabilem. Forsitan iUe arbitrabatur ^ 
motus huius saitationis ita fuisse periculosos et fe- 
.roces, ut spectatoribus tei^ror quidam iniiceretur» 
Neque eiusmodi saltus apud veteres non fuisse, 
-exeinplis est edocendum, qualia et e scriptoribiis 
antiquis et ex artium monumentis repeti possunt. 
Itaque Xenophon in convivio saltatricem quandam 
Syracusanam rrjv xvpigTjatv edidisse narrat, cuius 
qnidem motus ita periculosi fuissent, ut convivae 
omnes timore corriperentur. fifrd ds rovro xvxkog 
siajjvi)r&f^^ 7TfQf'fifgi>g ^iffdop op^eSir. Eig ovv ruvra fj 
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ol ji€V d'f<o/,uvoL iffoppvjtrp /iijtti nu&^fi, X^ Meai^ii 
orchest. pr 4^. Bottiger. Ideen p^^igj. A4 siijaile 
quodd.am genus ea saltqtio., quaxn §^9^40^01^ diQe« 
Bant, referenda esse yide|^ar, Nijp^iiraxny qui eam 
saltabant, eladiis arhiati erant, et ms^ni))ad. exten&is 
prosilie])ant. Gf. etymol. magn. s. v. ^ig^^a^aj Meurs. 
P* 54* Quifi adep ^petauristAe.;ft;fupambuU non 
deerant; eorum eiiim motiis.depi^tos Jiahe.mus in 
yasculis nonnallts« Cf. Millins. psiniures tom. L 
pl. 17.^ 11. pl. 48. Tiscbbein. engr. IIL 20. Herculan. 
Geinalde. III. 5. Bottiger. Ideen p. ^195. et seqq. 

Quae autem a Satyris et Silenis ^rat denoisiinata 
saltatiOf ad eam describendam suppeditant indicia 
Yeterum paulo copiosi6ra. Erat igit^r haec salta- 
ttp Baccho sacra. . Quod ni e loco ilioy quein* 
Polluce supra attuli , affatim appareret : confirmari 
posset Diodori testimonio , qu^ Q; iib. IV. 5. ita 
deSatj^ris: q^acft^v avtdv X^c, rov ^iovvqov) (Tutvqov^ 
TtiQiayed^ai icar Tovrovg iv raig 0(»^^cr^ai nai xati; 
Tf)ayfpSiacg tiqxjJiv xai noXK^v ijSovijv naQi/^td^ai Ttff 
d^i^, Cf. Aeiian. v. H. lib. IH. c. 4p» Strabo iib» X. 
p/ 717. Almel. Plato de. legg. VII. tom, VIII. p^ 376- 
P^eque tantum in Laconia verum in omnibus Grae- 
ciae regiohibns^ cum Bacchanaiia fierent, Satyro- 
rum personatus erat frequentissimns. Cf. Casanbon. 
de poes. sat. p. !i8. ' Welker. Anb. p. 227. 

Flanc autem salt<itionenri ift/jiaXiav aeque atque 
ithymbos Pollux nominayit. Cuiils rei accnratior 
expiicatio forsitan contineatur verbis non omnino 
perspicuis inoTQoy^a OQX^ovfiiVOi^qvLdLe verbaMueilerus 
Dor. II. p. 34^' 'l^a vertit/ut in orbem cos saltasse 
diceret. EqUidem^ motus ferociores^ quaies Satyros 
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decent) et magis pericalosos srgniiicari arbitror. ' 
Neque tamea in ferocia causa oxnnis erat posita; 
cur Plato iegg. YII. tom. YIIL p. 3^6. hoc sattatio»- 
num genus e i*epublica ^ua exterminatum veliet. 
t^v xoiyvv dfMpi^aPfftavfiivjiv Oj^j^i^at^ Sit nQmov 
X^Qig j!jg avafi(pigP^rov SittTffikVv. riq ovv avr^.f 
xai n^ SfV x^Q^^ xifjLVHV.inaxiqav ; oatj fihBaxxita 
r igi xai rwv xavxaiq mofiiva^Vf aqNvfi(pag xi nai 
Jlavag xai SuXijvovg xai Saxv(tovg ijiovofiaC,6vxi^f 
eSg ipaai^f fiifAOvvxat xdtoivo!>fiivovg^ Satyri igitur 
etSiieniyCt qui alii adBacchi thiasum pertinebant, 
hac saltatione ita repraesentabantur, ut ebrietate et, 
quae inde sequeretur^ petulantia spectatores deiec- 
tarent. Gongruebat autem cum ludi ipsius festivi- 
tate ornatus saltatorum iocosissimus. II le enim, 
qui Satyri personam sustinebat, capiti imponebant 
capiilamentum quoddan^, quod e rigidis porcorum 
setis contextum erat, ut, quantum possent, hircorum 
capita specie sua referrent. Hinc Dionys. Hiklic. 
VIL 7%. xoVg Sf ng ^aTv^^ot;^ ni^il^oifiaTa xai doQav 
xgaymv xmi OQ&oxQiXig ini xatg xkqiaXatg q)ofidi xat 
taa xovxoig ofxoVa* Cf, Etymoi. . magn. p. 765. 
Hesych. s, v. xqayog^ Welker. Anh. p. ai.3. Ipsam 
autem corporis partem inferiorem vel peiie caprina 
vel pantherina vel alio integumento, quo ferarum 
speciem induerent, cingere solebant. Inde Polinx 
lib. IV. c. 14. ^ rfe aaxvQixij e&fjg VfpQig aiyrj , ^v 
xai i%avrpf ixakovv xai TQayfjv, xai nov nuQSakfjv 
vq^adfiivfjv* Cf. Euripid. CycL v. 80. Cf. Cuperi 
obsex^y* 11. c. 12. Qnem quidem ornutum recte 
Casaubonus de poes. sat. p..6o. ita est interpretatus, 
ut homines eo semiferinos repraesentatos esse di-. 
ceret lucnndior quideni sed aeque ridiculus Si-. 



26 

. • \ 

leni ornatus erat Namque induttis erat tamca 
viliosay cui superimpositum erat pallium ita varium, 
ut e meris floribus contextum aut esset aut esse 
vi^eretur, Dionys. Hal. 1. l. axevai 6$ avtotg ^aav 
TOtg fikv nq SetXTjvovg eiHaa&fttn f,iaXXcjrdi ;^trc5^$ , 
o3g iviot x^OQxaiOvq xaXovai xaljnf^t^okata iyc nav^ 
rog avd^ovg, Pollux autem IV. i4« XXavig avd-tyii 
xai_q)oiVLxovv IfiaTiov "icai ^o^TaS)^, /^itwv Saavg^ 
ov oi SfiXTjvoi (po^ovai» Quaenam antem varii isttas 
et ilorei palUi fuerit significatio, explicare conatus 
est AfeUanus Y. H. III. ii. Nimirum eo inJicari 
ait vitium plantationem et raceihoruiri atque uva- 
rum felidem qnandam ubertatem. Cf. Hesycb. s. v. 
XOQtatog et /o(>ro/?a/uog. Meurs. orch.p. 77. Gasaab. 
de poes, sat. p. 4* 

Personas primarias bis in saltationibus omnino 
sustinebant Satyri et Sileni. Verlim si iis, quac 
Plato i. 1. Lucjanus de. sattat., Strabo X. p. 717". 
Almel. referunt, fidem babes: non raroSatyrorum 
cboris ^ympbas et^Panas immi.xtos fuisse concedes. 
.Inde fortasse factum est,' nt in vascuiis nonnulHs, 
qutbus Satyri eorumque saltationes sunt descriptae, 
saltantes Nympbas saepissime invenias. ^ ^amque in 
uuiversum tam variae erant Satyrorum istae saltar 
tiones, ut modum cuiusvis atqde personas descri- 
bere frustra satagas. Cf. HaiicarviUe tom. I. pl. 4^. 
Tiscbbein. IV. 67., III. i?., IV. lo. Bottiger. Id. z. 
A. p. 201. seqq. 

Diutissime baec Satyrorum saltantiam ludicra 
servabantur iion tantum apnd Graecos, verum etiain 
ad ItuUae populos ea pervenisse videntur. Cf. Heynii 
Ant. Aufs. II. p. 70. Eiusmodi enim erant.saltatlo- 
iics; qua^ commcmoraTunt et Horat. epist. II. jli. 



et Virgil. ecl. V. r. Atque hand ego scio, ari octava 
Virgilii ecloga, Sileaus saltationi eiusmodi propo- 
sitae originem suam quodammodo debeat. Namque 
ioftucit Silennm ebrium et floreis 'serlis exorna- 
tum et a Nympha quadam derisum. Quos autem 
pueros poeta dixit, Satyros esse quivis perspicit. 
Cf. Voss. ad. h. 1. ' Atque ipsa, quae mororum rubro 
colore infucata est, Sileni facies^ eandem quam La- 
conicorum saltatorum purpurea indumenta signifi- 
cationem habet. Inde quoque accidit, ut, qui in 
inuitis Italicis vasculis depicti sunt, Satyri etSileni 
similem ornatum prae se . ferant. Itaque adeo 
fiaXlanovg xixiavaq istos- in compluribus vasqutis 
iridere licet, uti apud Tischbein. I. 35., ^S^y 4^. , 
II. 32, Millingen. Peintures de vases antiqucs I. 
n. 211. Quin ipsae pantherarum pelles in nontiuUis 
significantur. Cf. Tischbein. 11. 49* I^'* ^^4* MilHn. 
ad peintures fcm. II. p. 1x2. Bottiger. Ideen p. 200. 
Lyricis adnumeravit Athen« XIV. c. 28. pyr- 
richen quoque saltationem, quae erat aqud Laco- 
nes et antiqnissima et ceiebratissima. Qua quidem 
initlo cum tibiarum 'cantu et carminum dccimta- 
tione pugna quaedam ab ai^matis pueris edebatur. 
Quam mimice id fecerint, id optime declaravit 
Piato de legibus VII. p. 817. £a ipsa de causa 
haec saltatio a nonnullis dicta est X(i()OVo/Litu^ Cf. 
Athen* !• !• Plutarch. symp. VIU. q. i5. Laconibus 
aatem ea praevia belli exercitatio videbatur; qua- 
propter iam a pneris quinqueniialibus addisci so-^ 
lcbat. Cf. Athcn. lib. XIV. c. 29. Menrs. orch. 
p..6o. scqq. Sed degeneravit aliquando Pyrriche 
illa severior in Bacchicum quendam ludum, quem 
Athen. 1. 1, ita descripsit: 1) de xad' ^ftag nv^i^}t'/f^ 



jii^yvaia* wlxh^ tJva^ Sontf, hmini^i^m oS<ra TJjg 
a(^/aia^. ^ovai ycJp ol o(>;|fov/4«m d^vgahvg avri 
4Xo(}aTtoVf TtQotevjai d^ ht aXkriKovg xai vaQd^fixag xai 
Xafinadag q^eQOvaiv o^/ovvtai di ra niQi tov Jiovvaov 
9cai zd mqi Todg ^lvSovg^ en detd negi tov Ilivd-ia. 
Hanc profecto pyrrichen respexit Eastathius ^uo- 
que, cum ad Iliad* IL g38. Dionjsum eius inyen- 
torem esse diceret. Atque bacchica non tantum, 
verum etiam comica haec saltatio erat, qaippe 
quae alio looo Athen. tib. XIV. p. 63o. f. ra^ 
OQxriaiai ytkofaig »it adnumerata. Quonam autem 
tempore et quem apud populum bellipa ista in 
novam haric pyrrichen degeRerayerit^ incertum est 
quidem^ sed yero simiilimumy ipsos Lacedaemo-^ 
nios huius noyationis fuisse auctores. JVeque ex 
toto illoAthenaei loco non prodit, serioi*ibus tem- 
poribus antiqua illa p^orsus abrogata , bacchicam 
tantum pyrricheo^ fnisse seryatam. 

Erant enim apud Lacones ludicra Bacchica 
tantopere in hoininum deliciisy ut ea non raro 
cum festis et pompis seyerioribus coniungerentur. 
Cuiqs cei argumentum iuculentum hahes in yv/tivo^ 
naideiaig , que feriae erant apud LacqnQS spien^ 
didissimae. Hoc enim yocabulo non saltationem 
quandam singuiarcim, sed dies festos esse intelli- 
gendos complures yeterum disertis. verbis tradide- 
runt. Cf. Hesych. s. y. Pausan. Lac. c. II. 9. Partem 
autem festi praecipuam ef&ciebant saltationesgym- 
DopaedicaCy quae- a nudis- pueris, dum a:b alii& 
paeanes canebantur, in foro proponi solebant. 
Cf. Meurs. orch. p. 1 1, Sed , ecce, Athenaeus XIV. 
p. 63i. c. complures gymnopaedicae modos fuisse 
tradit , quorum duo ab ipso allati ad Bacchaualiii 



pertinent TQono$ f ttirtjg ot n &0yo(foqti^ol nai o! 
Baxxticolr S^f ^ni, T^v oqXV^^'^ ravTfjv dg roP 
^tii^aw avdtpiqtd^ai^ Osdiophoricos qnidem paa^ 
ialam clilacidarunt Photias iex. ^l v. et Beqk. anecd* 
p. 3i8. Cf. Pliit.. Thes. c. ai: Naihqae ap^aret © 
locis allatis oscffaophoriorum feisto paeros, qai mu- 
lieruni personas agerent, e Bac^hi tem^lo hi Mi-' 
tierfae Sciradiis aedem proces^ie* £rat' ib quo- 
qae genus thyrsorum qtioddAm, ham mtiuibu^ suis 
racemos atqtie dvas' ijuatere solebaht. Ergtf cfl 
in his feriis paftiem ludicrorum Batcchus sibi vin* 
dieabat. . .» ^ 

- Sed revertendum est ad illud ludorum genus', 
<}uod LacedaEemonii^ Dieeiislis proprtttm fuisse suprk 
ostendi. Id enim pe^r oi^nes ffera Doriensium civi^ 
tates divulgatum fuilse videtur. Atque licet non 
omliia omnibus loois ad eandem rationem essent 
conformata: attamen id quasi commnne cumL^c^* 
daemoniorum d^iri^C habebant. 'iit verl deorum 
vet hothinum speeiem aliqjiam * ratione' scaenica 
repraesentarent» R^m ita edocait Athenaeus XIV. 
p. 63i. £ Toi ik ufo>vg tSv StietXtgSv noXXai xura 
tonovg ihi Tt^o^iff^QAtt. Sinitmikot ^nev ydg •^aHo^ 
qioqo^i avtovg" n^XoSativ, tiXlot d* avvo^a^iuXo^g* 6$ 
ii ^Xvaxag dg Itak&i* anpt^&g diol mXXoi. OtiPaCoi 
iSk ta no^d lM»g ipo^fid^^tiv fkod^^otfc id-ifltxwag. 
Plerique igitur, namapud plerosque hoc genu^ 
comoediae Crat usitlttum , ludiones ipsos oofptgdg 
dicebant. Quod sine dubio iostissime ii faciebant. 
Hoc est entm vero simillimumy et' ipso eo nomiit^ 
significatur,' Indiones in ^rgdmehtis inveniendis et 
variandis aliquantam ingenii prodidisse. Eosdem 
autem ioces suo!^ non prs^emeditatos t^sQ et supi^a 



qnae Tischbein. L 4^« 44* adumbravit. Cam ettim 
id genus vascaloram apud .plerosque Doriensiam 
populos iiivenitary aut certein reliqutsDoriensium 
oppjdis Indiones qaidam Sicyoniorum pTiallophoros 
imitarentur: faciUime fieri potuit^ ut phaliopko* 
rorum pompa in vascuio aliquo depingeretur, Cf. 
Boettiger. Id* p, aoa. Itaque phallophoris istisper- 
sonaproprtanon^rat; sed ihdamentum, (nQOni^ov 
S^ €^nvU,ov) quodc serpyUo 'contcxtam erat^prae 
facie gerebjlnt. Nimirvitt os soum ita cbntegi vo-« 
iebant ladtories, ut a speelatoribus cognosci non 
possent. Haic aut«m oris iAvoiacro impositam erat 
t^tum alterum, quod compositiun erat e foltis 
quae ntuHqm^^ ^ valgo a^aatbi dicebahlul^. lu 
summo vero capite emiitebat •ertom yioiarum .et 
hederae densiasimun. 

Qaod vero ji^awnov tm^m^^itip in vasculi ^upra 
laudati figuris nonnaUisseinvemssepatat Boetttger^ift 
6a nOB est perft^na^ sed vera pballophororuin £scief. 
Eam enim iili ita deturpabaot et dtstrahebant^ ut 
quantum possent risum movereni. ~ fluiusmodi ^nim 
sannas eorum significavit A.thena^asy voce imS^iK^oy. 
Sed yestjen;!', qua amicti ^rant/ Semas - xaiSi^xag 
dixit. Hacc ^ subucula iUa Persicli^ qnae curta 
admodum et peiie ferina praetexta femora vix con- 
tingit ' Commemoratur ea ab AristophaneinYeSpis 
V. ir^^iMttt^Q* Cf. flesycb. s/v. Suidas s. v. FoUux 
IV. ;58. ' Aikque, qui in -comoediis comparebant, 
servi italt submcuta- fuisse indutos, docutt Winkel* 
mannus Oper. tom. V. p. 6i. - Subucalae autem 
addi debebant braecae Persicae istve Phrygicae, 
qaas dicebaut^ diffissae iUae et personis comicis 
propriae. Nam braccis nonnuUas comoediae per* 



.33 , 

ton^as . indutaf ffrisse*^ M^m ^^Wi nlKelmaiiiiiis ostendii 

t¥^irk>d i. Vrf p- 63* "AtqM' re.vem*fii'Va«cttloMHo 

lirBccis amielo^' iKdi^nes^dc^picto» 'IiaBeiinis.' Prate 

reliquis *Yero «pbaUopboirir insigsir-^oi^at ts> qui 

totios^ chorl dttotorr procedel>aV etyitcaf^SSoxv^ t 

qfiMi&fpoj^o^ •dieebtttviiU • U eq^iii noii tantum iaciein 

impleverat fuligine {ifinXija&iiq ^^dtaXip) ,. sed etiam 

magnum phalium ventri''alnigatlilii*habebat. Unde 

fortasse nomen eius g^aXkotpoQog est derivandnm» 

In vascalo: Qiiart^o^na'' figura-ita «st depicta^ ut 

ingens pbalius a venlre pendeatl. 

j I ra8tlldphfri'>igitupte«iA; p^inoihnesfpresintrois-» 

aenty carixiMi^^fitoddsnfiin^^&celA honorem decan* 

tidmiitycUitts'inititEtt^9p0eiminiiicausa 'Semus ico«i4> 

iervavit. .{Qualik ilta';c«r«iiiiaf'fuerinl, fragmento 

aiiat6»'ip$e phal^pbor<^rtim blitD^us profit^tur. Namr^ 

que^-erant-ea ali>alrtifieio''0]iitii^iaiiena, non prae« 

meditatay iatqhe Ua petulantia «t 4aseiva , : ut audire 

ea virginibus nou liceret. Quae cantilena postquam 

esset>>decatttata. 'l^hQreutae alii in • aliam* theatri 

. . . . * » 

partem' deeurrebuntiy 'ut' sanbxs: el^conviciis. quem« 

cenque veiient^- oavillttrdertur.; Qui 'Cum id :fita 

&cerent, ut ante^eds, quos mkledictis sectarentur^ 

pauiulum eonsisitereMte^ ipse chbragus 4ontQ gradit 

pep'th0atmim-ai9ibiilabiit,''^atque eadem^ quae iili> 

maledida pro^fuadpbat. 

JNomine et re ipsaipbailophbris similes erant 

itliyphalli, de quibus i. L Semus Delius disputaviti 

Quorum quidem; enarratio cum autocabdalos secuta 

pbaliophororunk descriptionen^ antecedat: ithy^ 

phallos non tatytum I)oriensiumiifiiisse> sed Sicjro-H 

niorum indicris adnumeratos fuisse 'Vero esl per^ 

quiim simileb Enaiixatio Semi apnd Athen. XiV^ 
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haec est: ol ii- i9iSfipuU>o^^^ijGt\)tiiXov^iPM9 n^^o*^ 
a0mtov^(4,i9^vi\fTfi^< i';i^ovwf:, ^t^i ^i^qiuvwpTij^ «.^fi^i^ 
iaq uvd^^ivag'ix<^^**}i^^<^*^ SinX^rvai fifeolavHOig 
kae m^il^»taate,rMifavirvov-.dUf^vs^f /otvrovg ^fijt^^ 
wwv a^v^Si^\my!^> <S Sih Tim: nfilj&vog iiqf'kd-ovtfg,i 
ovav xaTa.ftienfjvr^VMQX^S^^fi^^f^^f-^f^Q^^^oi^ ' 
eig rd^€arQov.XiyovTigs* . . ' , : » .^ 

uivayet^.f.ev^vxv^Qtav .( / ,^ . ' ♦. jiv^r 

notei^t rf^ &ei^^ ,, .. .^, . .oh . .:-. 

Totam igitiir hoo l^dtcriim>a\|i^o|»f^ ludi^o^am 
e^Giciebataryqtti i|>$i.xoco8i««ui(ie<6i(Or«fUi'i<i thea^ 
tnuR amhuiatiteA.. .bsbiyM ,«a(9ltIeoas . effandereAti 
Namque persoiias. ebrioiram >pcae faqie ge^tahant^ 
atqu^ . hederaceis seBtis.t0apit»i.tci;ftela habebailtt 
Quae autem iDdQbehaDturr.v^tj»s^;diversicQi.oi$s- et 
mantcae .floreae,' iis petolant^^et la&civia vulgo 
aignifi^abatur. ' ..- . ' - ; ... i ., , 

Neque stola ijilaTarentina^ .qnae ad.p^ll^p^iiSqM 
defluebat^. ad ')iiksamam .histriopum desigiijandam 
non i&ciebat. |iaec; aatemi^' quod: in tra^spttjrstt 
monitttm velim^^nlihi in mentem revocat evivfia 
noijfQhg, quod primttmca.PhormidecVsurpat^mJa 
scaena; fuissc: Saidas x^fiQrt ': iit:.perM>namr. httiua 
pompae primariam sine duhiO('ipse deus iile susti*' 
ttebat, qtii huic ludicrorum g^heri praeerat. Cum 
enim pompae eiusmodi omnes.* plerunlqu^ a pra^ 
Sttle qttodam dttcebantttr: tttmjn.pompaityphaUica 
ipsnm Dionysttm processisse e verslcttlis stipra 
allatis sponte e£ELcittt;r. - Sed qualis eirat illa Dionysi 
persote ? Profecto is, qoi eam sustinebat, praeter 
ornamenta iam ^escripta phaUom gerebat ct qai-« 
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dem ita comparatam^.^tt.samiaamtlSliidfnis ardo- 

rem ostenderet. Id enin^i^ifso^^domine Id^vipaXXo^ 

significatur. Cf. He£yck..>s. y«>Vo^aimbi".8ynonymum 

videtnrsidi, ^MaajttD! eitiUeando fru^tvj^tddsadjithnfr 

inteirpretesy 6. dnog^Q&ig idgm^wfifvapii^. SchWeigX» 

liaii^r. ahimlrdv.ittbm. YII. p., 385.'*')aoobs»' additn» 

p; 333. IHetto eh est obscoenlaet 'eadem, quasi' 

dixisseti ,ia mediam pi!Oce'd.lt::deu^'ityphaMi&/ .^'^i[ 

fiaec autemSicjooiorum phallioai> ^stqupm (d{ii> 

obtijiaerantf^ t^hiporihvs* )sevior4buf liaut' >ab^ogattfr 

aup immatalia easei^denlicir.' Raqiae^-dx^iliis^ qtitf^ 

itypballicaEicebanitar ^ igeaiis ^uOddiimbpoai^ts htot^ 

tum*jesty qu^d ootneh ityphailoruni ser¥ar€it.^C^liici 

bus riitionibus 'id factnakisit t, ' quali;sque foerit^poesis: 

haids' ityphaliliGaei«niloLe)i, .sdemdnstrare ^oi miaufi 

ad.hunc:iocam pejrtinetyicum'>a4ai|de'« haaikCiten^ 

lUii<iJtrieiiilexiat^<GaeaiiIlon]b>via ttotis' ad Atheaaieiim* 

p» 44^L— *44^'^'^i^^^^<^^ iniysogr.iide'' ilyp^.. at^ 

Sed n-iinG' alio' dispatatio 'cooT)ertenda^.esse'VJcie<«^ 

tar. Qttae eaim 'Sapr;i de: Laeoiianlil^aechanralibttr 

et ludicris disserai>> ea'*ombia'de T-arentinisiqaaqiiflB 

'valese soias. < -Nam Tarentukn' ^jSvartatt^erttm-i enat^ 

colonift. . De BaQehantalibtiS' autem/ qualia ' Tarentii 

et adiacentibnsMdgnae Oraeoiae.- loppidts <ceJ[eibrk<HL 

bantur, loeaSigiiivissimUs^neque <^h . interpretibnsS 

satis perpeftsus extat incSophociis Antigone ¥. inLoSa 

seqq^ ■ Ihi .eiiini ! ckOras^^com ' in .*Di>bnysi laudibufif 

ceie'bvaaUi&-Yersetar9 liaecce •d^cahtati:'] >T. uii; » . J) 

• • Jlt^JviayvfLi^ KaSfiim^- '<\ :).., •!•. •••-'• < ' « 

'rifvfitfct^uycckftaixaii^iag »k' » .iivH»*'' .j'*| 

''BaQii^^ifjtixu Y^voq-' j.::. :ii :.j^i \in{'. h'.\ 

' • KJuarau og Mfi^psnug-^ t:'> «: 1.:. i;. .i. i- ^ .. 
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• (ilUlia t^iii{>dnfaii8!Sdphote^s> vefjiOMS ilUs melu»' 
dionai^Sy. HkBiB: ipos^a\.Mag«'4 &raeteia; dicebaotit^^ 
intelligi . aoUISs je^sse y^ex- Hei^odbti' iei Thacydidtt. 
Acriptis clemonstrari*)>otBSt Ct de ea^ 'irct Alristot^' 
poU VII.- '9* p. iB^rf SdtilKeicl. liiliMqiie:. notae* 'Atque 
ddto.rapcfd <iyaioijibia-BOil<"raro"hrox Italicus cum 
noce iSi^i^/ttjiita./cfoniiiiictar icat ^. '^t Italus eiini«igni->- 
fioet, qUiie Magiija. Grajceili.t/rigineiii id.]aieritii Cfj. 
Heindorf* ;.i^. Platki>Goarg. p^ui^i.yjf, kS^. Itaqu4 
Sopjhocies.io^o laud. Italiam dixit Gampaniaih osas*' 
que isadia^entes^y quibus JBacdha Cet^risquie certamenf 
iaesseftestaittriFloirus i. .t&> >Sedr*'caV(eas otbaiboy 

SeveaHdiedi S6f]pikMdeae seiitentiae} sensit^y' qiient 
lori Vetbli &aciUiraie praebenli/^i-tiiessfeiiarbij^larisy 
Ntmihrpndi aiO&m|(iiui^ikil di&kuiiekktiQnrum.in -B^gia^if 
nibns istis 'opnletaitiam %$sq ^ scriptor historico» 
deiignal*. : J^ (MntDlent i^enHditt ^^ba £op)&oclea<re- 
irodEire liotboe^it «cholia^tay qtii ad hiinc locain haee 
adnotayit :i i itw -zq ' mXvafinihov x^g ;rei^ag. Idbm 
vero a* settped rf£ntatar> ttum 'paiilo p^ost verba 
UIa tpiiSei^g Sk^ayiiioivoig lElJtkf&i»&tQ x. v. h. ka esse 
intetligendadl^eritiyjiut siBrmo.sjt.de Ce)reri& knjrsK 
teriis f quorxtm .|»articepd fnerit/ iDionysns» Haec- 
edimi eiasi veiiia' sunt: .Srt xdera (rd fMvqfi^ia ^tifi^ 
TQoigi :)UUi ^iavvcov» . ^ At 'cam toto' illo - loco . choruf 
de colta sermocinetiiry qui Dionyso omnibua fere 
locis contingat: profecto de Italia quoqae non id 
praedjcavit chor^s> jeam.insigni uTarum opalentia> 
$ed ipso sacrorum Bacchicorum caltu iloruisse. 
Heque aadiendtts.est Gpesitts, qui in comment«ad 
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"^ ^ M ' 
Ae^chyl. Agamdini p. 30. lecUoneiii /x^o^iby gennk 

Qam essenegavit, quo<l SophocUs t^mpqre in Italia 

inferiore' saera Bacchicii nondam faliisent'*«isitata. 

Huic riri ' illitisi opiniQni obstat ' faknla qni^edam ^ 

quae apud GraecQs circumferebatur, Baccbumadi. 

bellum ilind 6nm T^^rrbenis proficiscentem com<* 

piures Silenorum el SatyrQrumi> qui senectute fuis- 

sent debilit^ti^ in Italia reliquisse* ^Rem, enarravit 

auct. Etym.. m. s^ y; £ioX(ovi(tt^ lirij^im^ rvno^ fig 

iStorjjra dvaTiifimrau (faai yc^Q rov /lihwtsov rdy 

ini Tv3(ffjvovg imi^vrtn. nQXffiov xovg yiyfjQaxora^ 

rciv SHXfjvoiv fier^ rfjg ixQ^^^v i^Xiiciag iv ^lraXi^ 

xaraXvnt^ ^ rovg 6i rQanrjVat iniafiniXbv inifitXuotv^ 

x^i evotvov yivia^i r^v^^IraX/av^ Quodsi vera a 

fabuipsis discemrs t ' sei^s^s fabui^^O qon alius est,^ 

quani uvarum plantationem et s^acra Bacebica cnm 

omni yindemia coniunct^ in regionibus istis fuisser 

Tetustissima. S% cui ^utem nimium bqc ^x Iocq 

coUigere ego yidear ; ei alia insuper argnmenta^ 

snppeditabQ ah artis autiquae mQnumentis repetita* 

Cum enimy quantum equidem sciam^ praeter 

ailata desint alia de bact re ^uctorum yeterum in- 

dicia: CQnfagiendum est primum ad artis nuniis- 

maticae monumeuta, quorun^ multis et quidem 

antiquissimis Dionysi effigies eihib.etur. Mmirum 

ea dico^ quibus impressa est imagO UQtissima tauri, 

qui noh taurinum babet^cEiputy sed hominis barr 

bati, quem vulgQ r^ -^^qiyrc^ dipunt. Hac autem 

imagiqe, <|uae plurimis fere Campaniae el Siciliae 

nummis impreasa est, Bacchnm atque eius. sacra 

ibi yulgatissima sighificari docuit iam Corellius iri 

libello desenatus consulto Postumianso p. 33. Cf« 

£ckhQL dc Numm/ Vett tom. h p. 136^140« 
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ViseootuadPio Clement/tom. y. p. fy^ifli Creuzeri 
Dtony^.fL pl. "Atque in Mis qnoque Doriensiutn 
(^vitjEitUius 9 ati: in £lide, Dionysus ifii saeris suis 
^uri^pecie ^idiibebatnr» Cf. j^tutftrcb^ qikaefsJL gr. 36» 
DorvilU SiCufa taW X.4* Postea autem baec Dior- 
nysi imago 'tta e/»t immutata^ ut caput illMc^ quidem 
adoie^centis barbati retinerent^ sed pro taurino 
corpus humanum effingerent Hic: est Doricos' ilie . 
Bacchus^ cuius speciemadumbravitDiodorus tib.iy. 
5., quemque tot artium monumentis repraesenta-/ 
tum babemus. ' Cf. Winkelmanni op^ tom. V.> i. 'i5* 
]Neque is comniutandus est cum venusto ilto 'pue- 
ro> qualem stirpis 'J^iOnicae Graeci Dionysum suum 
formare ccinsueverafit* Cf. Boettiger Id. p. 176. Cum 
^gitur SicuJk>ram et Italorum nummi^ quos anti- 
quissima 'artis Graecorum numismaticae munlmenta 
esse iudicat iWinkelmannus op^ tom. YI. i. 18. 
Dianysi barbati eifigiem prae se. fer^nt: nonne hoc 
apparet, sacra eius his regionibus fuisse et anti- 
quissima et vulgatissima ? 

•. Sed gi avioris etiam momenti ad sentehtiam meam 
coniirmandam non tantum\ verum etiam ' ad ii- 
luStran^lum quodammodo Dionysi cultum,.'qualis 
i/i terris istis erat^ ea sunt artis monumenta, quae 
vasorum nomine nunc a plerisque, dicuntur. Quo- 
tum plurima fere reperiuntur in ItoLia et. SicfiJia 
et quidem, in sepulcris. Cf. Boettiger. Id. p. i^S. 
Pulcbriora autem ea esse , qua* ad Siculos per^i- 
jient, iudicavit Winkelm. op. III. p. tiS^. Horum 
igitur vasorum fere omnium originem ut ad tempora 
antiquissima revocemus, cfficit picturae indoles, • 
qiiae in (iguris vasculis. iQs^fpiptis deprehenditur. 
Quae cum maximam part^m /ita sunt adambVAtae, 
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nt Baechanatia siv^ {iWjk^nas- BatoJiieiifi r^raesen- 
tent — Cf. Boettt^r- Id. p«'t6g. eti^^. >-« inde 
seqattur/ locis' i}li$> « (Juibus' reperiunturv fnis^e 
Dionysi ouUum aetatis' vetnstilsdttiae , atqne ad 
exemptum Bacchanalium , qiiae- nunc in vasculis 
habemns , frguras esse adumbratas. Ipse deu$ ^ cuius 
in^ftgo iii nonnuliis vas^ulis^depicfca^oo^servatur', 
idem est itle Dionysus barbatus, qaemsupra e 
nummis et veterum auctorum loci^ Doricum fuisse 
demonstrayimu^. Cfi^Boettiger* Id. p, i^S. --^ Erat 
autem ibi in Bacchanatlibas celebrandis insignis 
pompa quaedam, quae ut ad numen omnium hi- 
larissimnm colendamin^titaebatur^ ita adrationem 
comicam omnino componi solebat- Namque qui 
pompae praeerat sacerdos, ipsius Dionysi partes 
sustinebat, eumque seqnebantur aUi quamplurimi 
qui Satjrorum, SiLenorum, Nympharum^ Panam, 
quique insoper Dionysum sectantur, comitnm per- 
soni^ et ornatu erant amicti. Cum vero pompa ilta 
hinc iliine, subsistere soleret: interim diversissima 
saltationum atque mimorura genera edebantur, 
neque deerant tibiaruiB concentus et cantilenae 
Bacchicae. Hinc in vasculo ionge nobilissimo, quod 
descriptum estin peintures de vases antiques tab. L 
pl. XII. Dionysnm videmus, qa€m comitantur bi- 
nae mutiereiSy quarum altera homen lt4m'dtj altera 
Mvjjfdff supersdrfptam faabent. Cf. MiUin comment; 
p. II. et 29. Finita autem pompa IfQdg yd/Liog^ 
quidam agebatur a Dionyso einsque sponsa, quem 
deinde saera e|cipiebant solemnia, epulae^ comis- 
sationes, oble.ctamenta alia. Initiationes quoque 
pubernm puerorum alque pueltarum.cum s^cris 
istis fuisse coniunctasy et vascula tanquam iuitiationis 
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testimonift stinliiilrcatn, imarteH ia ^eptiloiHd «lepooi 
solita esse, q«ii iirjbitrentary non desaot. Provo-> 
caiit enm ad Platonis locum quendiim., qui est in 
lib. VIII. 1 d0 repnJbl. p< 8j5, et ad Syoesii • Calv. 
lencom* p*68. e. D« Quod ntt^um vere iUi opinen» 
:tar,.eqmdem in medio positum relipquam, tum 
quia sententiae illornm laciliime repugnari potest, 
tum quomam ad ea, quae mihi nunc sunt propo- 
siia, expltcanda non attinent» 

Pompam iUam Bionysiacam, qualem m6do de- 
8cripsi> ad comoediae rationes.aliquatenus accessissei 
nemo non intelligit; verum formae eiusdem mnU 
tifariam ' etiani sunt variatae. Certum enim con?- 
firmare lieet, pompam baccliantium non tantum 
ad saltationes exhibendas atiquoties substjtisse; ye- 
rum etiam adfuisse bistriones quosdam, qui su|j- 
gestum hinc illinc extruetnm conscenderent, et 
fabulas ad Dionysum maxime pertinentes prqpo- 
nerent. ttaque ipsam illam. pompam sive xoifiov 
persona «rij^ xco/Liifidiag repraesentatam videmus in 
vasculo iilOy qviod , est apud Mil}in. peintures tab.I. 
p). IX. J^am de singularum personarum et ipsius 
actionis, qtiae ibi depicta est, significatione eo mi« 
nus dubitari debet, 'cum suum cuiqne nomen sit 
superscriptum. Illa igitur xmfi(fdia mulierum bac« 
chantium fere ornatum atque motus exhibens Dio- 
nysum sequitur, qui cum Vulcano etMarsya facinus 
aliquod iocosum perpetrare indepit. Namque ami- 
cum sibi Vulcanum, quem inebriavit, comissatione 
finita in Olympum reducit, ut eum cum matre 
Junone reconciliet. Profecto xmfKfiii^ illi Bacchum 
insequenti haec est significatio, ut fabulas eius- 
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modi aut certe ilmiles simul compompiiBaccIi 
edi esse solitas ostendat. 

In nniversum comoediae iiiaei guas modo 
signare incep^, iocis et deiectameiitis erant quit 
plenissimae^ sed eaedenv neque praemeditatae 
que ad artts praecepta conformatae. Unde 
omnibus nomen indidit (paXXixi avxoax^S^<f[^ 
Aristoteles. Ladiones autem omatum maxime 
loribus suis variegatum et iocosisishnum liabebi 
qualem infra e vasculis quibusdam describam» Ii< 
fabulas ita repraesentabant^ ut non tam diver 
qnam mimis, quid ageretur, osteoderent. d 
in dictieriis hinc illinc inspersis oratione prosai 
non autem Yersibus ^etro inclusis utebantur* ( 
primum locum obtinebant multae illae saltatic 
mimicae ipsas comoedias aut consequcmtes aut 
tecedentes, quae nusquam fere tantum, quant 
liisce regionibns essent excultae et adamatae. Ii 
factuin est, ut in Italia et Siciiia ipso eotempc 
quo iusta comoedia ubique innotuerat, priscae il 
comoediae cnmsaltationibuSsuis retinerentur. Ita< 
Aristoteles loco illo ^ quo q^aXkitiu avroa^riSidfTfz 
commemoravit, apposuit haecce: xai tavru m 
iv noXkatg nolioi SiaiLievovau Nam is profecto i 
aiias nisi Siculornm et Italorum civitates vei 
istis notavit; proptereaquod aetate Aristotelfs 
reliquis Graeciae regionibus pompae iliae pba 
cae iam dudum erant antiquatae. Guius rei lu 
lentum praebent exempium Tbebani, qur cum c 
nium diutissime rd (paXki.xd conservassent, Ol. LX7 
i. ea aptiquare a Boetarcba Pagonda iuberent 
Qnae cum ita sint, vix^miraberis, Italos fitSicc 
quosdam fabeilaruim illarum actus in nonnullis & 





I 

vascnlis aliisqae arUs monamentis descripsisse. Incle 
Winkelmannas qaoque iudicavit, fuisse eoram^ qai 
vascuta pictaris exornarent^ liunc morem^ ut per- 
sonas de scaena desumtas in iis adambrarent» Quod 
ut exemplo aliqao patefaceret, prpvocavit ad vas-p 
oulum quoddam nobilissimum^ quod 'Servalur in 
Museo Pioclementino. Huius enim £gurae aperte 
personas scaenicas repraesentant,' et ad Bacchi 
thyasum. eas pertinuisse thyrsi, quos manibas te-v 
nenty puivis produnt. C. Winkelm. op« tom. III, 
p. 357. F. ^ 

Cum autem ladicra^ e quibus fabellae in, vas-* 
cuUs^ descriptae suanv quasi originem duierunt, 
essent Bacchanalia : omnino; erat^ conseiitaneum 
fuisse ex omnibus diis primum Dionysum ipsum, 
qui fabellae eiusmodi persona primaria existeret. 
Cf. Creuzer. de rebus Bacch. p.. I. Namque apud 
antiquos plurimae ferebantur de Dionyso narra- 
tiunculae iocosissimae , quae aut comoediarum aut 
satyrorum postea fierent argumenta, aut certe in 
eprum episodiis no^ raro significarentur. Quod 
non tantum a Doriensium, verum quoque ab Athe- 
niensium aiiorumque poetis factitatum esse, quis 
est qui nesciat? itaque alii eum faciont doni ,a se 
inventi specimina iocosissima edentem apud eos , 
qui vim vini inebriantekn hesciunt — - Cf. Ovid. 
Metam. VI. i25. Fast III. 745. — alii autem tra- 
dunt eum atque armigerum Silenum et Vulcanum 
cum Satyris in pugnam Giganteam asini» e$se ad- 
vectos, quorum subito clamore Gigantes perterre- 
facti aufugerint — Eratosth. catast. II. Hygin. A. 
P. II. 23» — alii nocturna eos comissatione ve- 
nustas puellas persequi referunt^. a quibus audiU 
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de(€'ctarentar> folsi autem riderentar* .Qaalis qai* 
dem comissatio argumentum esse Ytdetar picturae, 
qaa nonnulia vascula sunt exornata. Qual^ est iU 
lud, quod adumbravit TiscUJ>eiii IV. 4^. , in cuius 
interpretatione Welkerum Anhi p. 299. maxime 
sequar. Summum igitur picturae locum obtinet 
Aetolica Altbaea^ quae e fenestra prosptcit Diony- 
sum pauio inferius adstantem. Huic autem prbxi- 
ma sed^t muliercula quaedaii} fortasse serva^ quae 
pallatn paulutam sublatam ita porrigit, iit facere 
soient anicttiae^ quae dona aliqua in gremium ex- 
cipere sunt parata^ Eodem modo novimus lovem 
procantem et in Inacbi domum attulisse dona et 
Alcmenae quoque apportasse. Similes autem bi» 
nas picturas in vascuiis Passeri' quibusdam esse 
dojQuit Greua^n Symbol. IIL p. ^?^* Neque poetas 
Athenienses, qui satyros conscribebant, Dionysi 
ad Althaeam cpmissatio latebaty ^ eaqtie manifesto 
designatur ab Euripide in, Cycl. v. 3'8. et seqq. 

,Gum autem ad Bacchi pompaih, si Biodoro 
aliisque fidem habes^ pertineant Nympbae quoque 
atque Satyri ^ quorupi cantilenijs et saltationibus. 
deus iste deleotetur: inde cum Dionyso Nymphas 
simul .et Satyros picturis illis repraesentatos vide^ 
mus^ ut easdem*personas in scaenam quoque pro- 
diisse cpmpareat., 4*tque Satyrorum cantilenis et. 
saltationibus cum specCatores maxime delectaren^ 
tur: tum adeo eorura personae in fabellis istis re- 
tinebantur, quurii non ampiius ipse Bacchus sed 
aliud numen primarias fabeUae partes sustineret. 
Itaque eos nunc petulantem aliquamy quae histrio-^ 
num actionem vel antecederet vel conseqiieretur, 
salUtionem edentes conspicimus: nunc ad scaenae 



parietes vet iii]>5istente9 yel sedentes illi exhiben-i 
tnr, lit tanqnam spectatores eos irel scaena^ mi^ 
]|istros lidesse arbitreris. Hue pertinet Satyrorum 
pictura, quskto, vides in yasculo delineato aln Han- 
earvillio tom. I. pL 47. Gf. Tischbein. engr- ton^ IIL 
tab. 3. Insant enim Satyri omnino ad risum cap- 
tandum exornati) (jui fs^ccs simul manihns quatien- 
tes iocosissima saltatione moventur. Gravioris etiam 
momenti e&t vasculum alind, quod. adumbratdm 
vides iii peintures de v, a* tom. I. pl.ao^iit. Cuius 
quidem in parte anteriore Aehillis e%t Memtionis 
^vxP^ciaAt cum Thetide et Aurora adstantibua de- 
picta est; in parte autem postica saltatio Satyro- 
rum faces tenentium perqu^m comica conspicitur. 
Yides igitur e binis hisce picturis in uno vascnln 
coniunctisy cum fabella illa de y/vxo^c^ailoi simul 
editam fuisse quandam satyrorum saltationem^ Ke-t 
que deerant motus lascivi y' quales erant illi , qui- 
hus satyri restim ductitantes prosiliebant. Quarnii^ 
^aliquod, ut hoc ntar^ exemplum vides apudTisch-^ 
bein. tom« IV, pl, lo, Gf. coinment ad AristQph 
nuh. v« 540. et ad Hesychium tom. II. c. 3 17, Sa- 
tyri autem spectatores neque earum rernm, quae 
in scaena agebantury participes illi videntnr^ quqii 
depinternnt Hancarvill. tom. 1« pl. 127» IIL lofSi. 
Millin, peintures tom. h pl. 3. Tischhein. III, 3%, 
aliique» 

Yerum et ipsorum Satyrorum aliqnot fabella^ 
rum partes primariae fuisse videtitur« Atque ambres 
^t instdiae, quibus isti Nymphas esMaenades per-. 
seqnebantur, eo magis argumenta comica suppedi-« 
tabant y cuin et alii poetae et artifices illa Satyrorum 
facinora quam plurima effingerent Certe vasculii 
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siliqiioi Opmio nostra confirmaiut^ Ifaqne in vaV- 
Gulo, quod Qst-apnd I^asseriom tom» 111« tab. ao&. 
verani Satyronun . Jaolnm .soaenicam Bdttmbratan^ 
Itabes. tnsnnt eniin jSatjri dao .oratitattc prae rser 
ferentes onuiino ^nidjtfaltim> ' qai..in. facinore . qup:^ 
dani nocturno perpetrandQ.versiafntur. . D^amqueiaHer 
sdalu ad pat^iestem apposita fenestran]^ petit>.. qua. 
adsce nsa mulit er ein al iquaim v ^ • ictUf tatt : ansidiajtus ^ 
conSequi possitit dum /alter ad-irootis lenebras 4^^«! 
pellendas facent tenet In alio. autQm^ quo4 veijHftri 
riiar apud - Tiselibeia^ engi^av. tom. IJI. pl..'^8*»: 
Sat3rri:jdtto.iettmj Maeiiade, conspik^tuatur 'it;a po&itV» 
ut ^atyrm! 'alt^ro.itibtis. ;canente, alt^r ^.n^imum sfdl^ti. 
artifibiosisstmttm> .Maenas aojleJtt biNius , spiQctacttli 
adsil quasi spectatrix^ , * ..iv .. 

; ,Sed Dionysi et qui eum.comitari solebant^ Sa- 
tvFOCUm .ot SilenorttJdoi facinora non u^a erant, 
qaaO pl*i8Dao.;buius eomo^diae fier^nt arguinenta.i 
Haec enim et.abtaiioriun deorum .dearuixique re- 
bua .petita . djeptl^beti^e^t. : Itaque iinpriinis .inulta 
eornm, quae de Vaicano narrabantttr, in' fabellas 
basee- coiz^icis tradtteta ^untis Quod; ,eo m^l ius fa- 
ciebant 'Sacchiei isti lodiones^ .eum ^quandoque. 
Dionyso ciun Vulcano intlmam: , liiisjse familiarita-o, 
tem tradat Battsanias, L 20^ 2*' Sed^res edocenda 
est exemplo* Qnale est qttod-BonnuIli., veteruni. 
mythologi nari^arunty yalcanam aUqaando sellaipL. 
aiiquam arte magica. e^se fabric&tttm,, cui matrem 
Innonem imposuis/(et atque. ita'adli^asset, nt ea. 
nullo. prorsus. deoram artificio sedp soa amover* 
poss^t. lUum d^eniqne ipsum, cnm iprecibtts enm' 
civea Olympici.defatigaSBQnty, v.incalis^malignam no« 
veream JUJb.ej^a«$ei Cf,;Pbotii bibl. p*&9* Suidass.v. 
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*^II^i)iQ Siafjiovq. AA hanc igitui< fabutam piSptinet 
vaseulam iltud^ > quod . in- o()t!pido;l^eapolitanD. Bari 
repertam >4^vnc;iu 3ritan»arum museo conserva-* 
tur. Iq mBdio enim .Vasculo.c<»]ispicitar IUno.soli<> 
impos tta^^ - cui ' nomea. HPA > sapeirsoriptum est. • Cui 
ad^at a' parte.^extra sciirra quidam iocuioriter 
exornatus ^, cpn- pilso^^UiC^ fastigato- et nomine z/cu^ 
ia%o^ apposito aiSatim::d«s]gnatur;< .>^Huic autem^a 
pafie sinistra «oppositus est aiter^ qui. eodem ifere- 
mbdo ornatus* ndmine -£i^t;a>l/W svf erscripto rc&g^ 
Boscitur. XJterqu^e tales corpOFismolus^etcontea»- 
tiohes exbibere ' Videtiir > ut Tim illam magicam», : qua« 
luno t^n^ttitt^sDlvore itudieat*' Vei^umtotumfauni!ce 
a^tdin ^\ltk scaetta a(fk}u;a fuissd' ^ditum ex eo liqui- 
dissimo apparet^ quod suggestui/ cui personae istae- 
stint iihpo^itaeV' scaia adstat, quales iUao ,<^ quiiius 
histriones pu^pitum conscendere' solebaht. Depicta* 
ba^c - Junofiii ' viucula vides^apud Masac^M. lab» 
Heraci: ad. p« i36. HancarviUe tohi. ' IIL pL io9* 
MiUitt. Galieri^ 'mythol. iSy 48-' Cf. Mueller.^jDdr» 
IL p. 355. .•^^'- - ••• • -•• ••/;'••:, ,-...: 

Sed 'Vulcaniiocus istey ita mytbologt namre 
perguut, t^ntopiero 'parentfts afflixerai^ vH pessime^ 
ciim'trisictarent atque adeo- et*Otyt*^pa-'al^ire coge- 
rent. Qui cum aliquamdiu' a diis amotus inter 
bomines' esset versatus t. a Dionyso ibebriiattis asino 
ihipbiiittii^ et leLetisslma poitipa in Gtympum redu^ 
citut*. Hie autem 'Vtilcaniomn pairentibus ree<^n- 
c^liandi reditus 4n Ubni^uUi» vaseulis depiotus est.- 
Quale cst quod delineavit Tilcbbeln. IV. 38. Cf. 
Gt^euztfH' tabellaeV. 5. In eo enim praeit Oioiiysus, 
sequitttr Vlttcanus asiuo vectus, et/po^t.eum inee-* 
dit Mar$yas tibiis caneudo pom^m eKhiUraiis»' ia* 
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alto aiit^m> qtioA depietnm reperitiir aipud MiHtnl 
vases n. 66. GalL mythol. LXXXV. 388, praeit 
Marsyks cam ttbiis suis, quem sequitur Dionysos 
et uitimus est ipse Vulcanus asino impositus et 
hiiarissime se. ger^ns* Tertti vasouii pictura^licet 
idem argumentum exhiheatur>- ita est variata, ut 
primus pompae cbmpareat Vulcanus asino vectus, 
sequautnr Marsyas - et Biony«us , addita sit auteni 
mulier facem tenens. Cf» TischheiD IIL 9. Duhois 
Maisonneuve plM^V^*' 'Iti alio deniqae, quod iam 
su]^^ oommemoravir^- praecedit Marsyas*, sequitur 
Gomoedia; mulieria! hacchantis specie^^ tertius est 
DtonysuSi quem prot^udit ehrius Vuicaiiu-s^Gf. Miltin* 
vasefs I..9. Galiei^ietmythoL LXXXIII. 336« Miilin- 
geo/ va^s de Sir Coghill. tab^ .6. £ complurihaa 
antem' htsce picturis, quarnm' oihnium idem esi 
argumentumy hoo ieoiiseqni videtur/- fuisse histo^ 
riuilculam i\laxd de Valcano exiis^ quas histrionetf 
eomici praeconoejito quodam amore- repraesenta-* 
rent Cf^ Boettiger« £d. p. 193. Maeiler. Dor. II. 3551 
Vifeii^er. Anhang p. 3oo»I . 3 . . * 

> Sed i|>sum Jovem iraducere poetae noa dubitahant. 
Atque imprimis de 'xehus . eius amatoriis extahant 
histoiriuneul^ie^ qaaefabellis istis odmieis argumenta 
siippeditaTrent m^xime idonea. . Jtaque" faheilam in 
scaena re vera editam deprehendit iani Winkeiman-» 
Aus in. . vasculo Mongii ikobtlissimo illoy ^qu^cLnund 
inter .vasa ihibiiothectetiVaticatiae. aESservatur. Ci* 
Meyer Griech»Kunstg..tom.>1I. p. {^^««'fiuius vasculi. 
picturam interpreCatus est Winkelm. op.t III.p.a53. 
Sed verba eiaSy.qaalia ipse ore vernaculo protuiit^ 
huc apponam. „Auf;>eifiem Gefafir.in dem Museo 
des Herrn Mengs J>efindet ^ sicht eine Parodie dea 
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Juptt&r ancl der Alcmene» Es ist hier der vor- 
nehmste Auftritt einer Komddle.^^irie dbr Ampki«* 
trtto. des' Piaatas isty gemalet. AiGmena «ieht aus 
einem Fenster y. -wle die jenigen tbaten ,' die ihre 
Cr.linst feil hatten, ..oder spir6de thun und steh kosU 
har madheii Woliten. DasFensfer steht hoohsach 
Axt der 'Aitane. : Jupiter iist verlK.leidet mit eitiei^ 
Irartigen weifseki Larvey nnd' trHget den Seheffei 
(modias) aufclem .Haiipte^ wte Serapis, vrelcher 
mit' der Larve .a!ais> einem^Stii^k ist; es-.tragt der« 
aelbe eine Leitei'', £wischen deren Sprossen>erdeii 
Kopf ^hindat^ch steckt,' wie imBegriify dasZimmep 
der (veliebten zu ersteigen* Auf 4er ai^dern/Sette 
ist Mercuritis . mit einem dicken ' Ba^ch « • wic^eia 
K.n^cht gestaltet^ und wie Sosia beim Pia«to8 ver«* 
kleidet ;. : er halt 'in der iinken^Ha^<nd seinkn Stal» 
gesenkty als^wenil er denselben verbergen wcylltey 
ain nicht erkaniit zu werden, und in der andem 
Hand tragt er eine Lampe, welcfae' er gegen: daa 
Fenster erhebty i entweder dem: Jupiter eu leuthten^ 
Oder es zu macben^ wie Delpfais, beioi Theocrttai 
znr Simaetha aagt,' mit der>Axt liind mit derLampe, 
das heiist^naob unsererWeiseizu reden, mitFea^r 
and Scbwert Gewalti cu gebraa<^hen^ wenfi • ibai 
seine Geiiebte nicht-einiassen wtirde. . £r hat ei« 
nen grofsen Priapns^ weictier aach hier seine Deu- 
tung hat ; , tuid in den Kiompdien der Alten* battd 
m£id sibh eio grofses Glied von' rothem Lteder 
vor« Beide Figt^ren haben w«i6lichte Aosen nnd 
Striimpf^ aus einem Stiioke , die bis' aaf die Kn5chel 
der Fitrse reichen, wie dte sitsendeo Comici tnit 
Larven vor dem Gesicht in, der Villa Mattei und 
Albani: denn die Personen in den Komodien der 
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Atten darfteni nicht ohne Hoseii erscTiein^n* Pitt. 
crErcol. tom. I. p. 267. tav. 2. not 9. Das Nacke vde 
der Figuren ist - Fieischfarbe bis aUf den Priapus, 
so wie die Kleiduiig der Figuren; und d^s Kieid 
der Alcmena ist mit weifseb Sternebien bezeiclin^t. 
Cf. Boettiger» Id» p« loo* Vascutum id autem delinea- 
tum inVeuies apud HaUcurville. tom. tV. pl. 6a. 
Winkelm. monum. ined, n.' 190. Sed ut ^iiterum 
adhuc exemplum 'addam ) in vascuio alio, quod de^ 
iineatum videmus apud Miliingen» Va^es de Sir 
Goghill. tab. 4^« . Bngiefield Vases tab< i^* et 19., 
Jovis et Jus amor^s depicti sunt. Namque iu ara, 
cui Junonis effigi6s ^st imposita^ isimui cousidet 16 
cornu^ quod in frOnte eminet, insignis^ Adstatf 
autem Jupiter forma iuveniii et VeUnstk.> i]ui scep-* 
trum quoddam tenens prOci pftrtes diligenter.pe* 
ragit. Post aram illam Satyrus couspicitur'^ cuius 
hanc ^^^e^ signiiieatibnem c^nset WelkerUs iti * liw 
beiio Anhk p* So^. > Ut fabellam istam cum Saty-^ 
rarnm' choro coniunctam fuisso dedigUet* 

Multae insuper de heroibus») ijui ita diceb&n-i' 
tur^ fabulae ita a ludionibus isti^' tfildui^ebantur^ 
ut ridicuiae iiei*<6nt iatque io^osa^. Pra^cipue ku<^^ 
tem de Hercuie hoc dibtum veHm, quippe quem 
omnium maitime Borien^s, derisisse videantur^ €£•- 
Muelier. Dor. I. p.^S^- Boettiger Id* p» tgo. Wel-' 
ker« Anhaiig p. 219. Itaque ut exempium afferamy 
Hercuiis et Hesperidum amores in- compiuribus 
vascnli^ depictp» rep^ries^ Cf. Hancarvilie. L 127. 
III. 12^. Quas quidem pictuitis ita interpretatus' 
est Boettiger. Id» p. %o%. ut diceret^ repra.esentari 
illis satyrici interludii argumenta, quo complures' 
puellae' fotmosissimae, qiJliie-Besj^cfidum jparterf 

4 
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fusttnerenty in scaenam prodire^^^poiajssent Con- 
ferratnr. iipprimls vasculum egregium, quod serva- 

' tar a Catanensi principQ Bisoari, depictum aotem 
repei^itu^ ap^d Passeri. tom. I. tab« /^o. Accedit 
aliud quoddam Vasculum^ cuius: picturam descrip* 
3it Millln. peintures tom. I. pl. 3, Atque haec ita 
est. cdmpar^ta, ut omnino ad actioneman scaena 
proj^osita depicta ..esse videatur. JN^imirum ea fa^ 
buU erat de ,Hercu|.e, qui Hesperidum poma abstu- 
litv Prostat igitur in pulpito HerculeSy cui faqiles 
He&perides non tantum draconem sopiunt^ yerum 
etiam aurea illa poma decorpunt.^ Paulo superius 
constiil;e^e. /Mejrpurius cum Nympliis Chara et Do- 
i^icide et Satyrus v natu maior^' qui speotatortim 
vice ilefungi videntor. 

Saepissime etiam Herculem convenientem facie- 
bant si\xm Satyris, qui heroem ill^m non ita faci- 
lain , multifariam vexarent atque iiludereot* Itaque 
ui yasQulo apud ;MiUing>5n. peintures tav. 35- Her- 

r cules ita depictus esty.ut e somno expergefieri 
vidfOatur. jyamqueideffecerunt »trepitum faciendo 
quatuor Satyriy qtii ;armis Herculeis abslatis in fu- 
gam s^ proripjunt. Cf. Galerije mythol. tab* CXX. 
47^« In, alio l^bercules et Satyrus. ita compositi 
sunt^ ut hiC' illo omnino non. sentienbe eblbat 
Tinum e yasculo, quod suis ipse mahibus»Hercaies 
tenet. Quinimo: Pygmaei specie Herculem pro- 
deuntena et cun^ gruibos pugQantem nonnulli pic- 
tores fecerunt. Cf* Miilin,.L pL 63...7!2....Tischbein« 

Yasculum aiiud artificio non exiguo elaboratum 
^epictum ,e)(tat in pelntures tom- Ilf • pU 7. • Qua 
quldem piciura .cel*taa|6n iilud, quod Cadmiiun in- 
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ter et dracoiiem ad Martis fontem comxnissum 
fuerit, repra^seatari vascali huius interpretes ore 
unamini confirmant«. Super ipsam scaenam in hac 
pictura. appositus est Ipcus paulo aitior, e quo ad 
cqrtaminis iilius spectacuium despiciunt mulier 
quaedam egregie exprnata, duo Satyrisci, iuvenis 
caduce,i^m gestans. Atque his figuris satyricuqi 
interludium. significari censuit Boettiger. Id. p. 2o3. 
Huiusque . sententiam . ndh improhavit Welkerus 
Anli. p. 289. Eodem modo Persei facinora, e qui- 
bus postea Phormis, poeta. Syracusius comoediae 
suae argumentum repetivit, iam ante Phormidem 
ludicris fahulis exhib.ebantur. Itaque in vasculo 
illo, quod extat apud Millingen. in peintures de 
vases tab. 3., Inghirami monum. Etr. vasi fittili 
tav. 4^* ' Perseum cum Satyris admnbratos esse 
plerique opinant^r. Nimirum medius injter duo 
ilLos Satyros Perseus ita positus est, ut certamen 
inter Perseum et Satyros committi arbitreris. Per- 
seas enim cum defendendi causa pupam obiiciat^ 
alter eam Medusae caput esse opinans summa 
aniietate correptus aufugere conatur. Alius deni- 
que vasculi, quod apud Tischbein. in engrav. 4v> , 
57, reperitur, picturam ad fabulam aliqnam comi- 
cam de Tarante, heroe Tarentino spect^re arbi- 
tratus est Mueiler. Dor. II. 357. Sedet, enim in^ 
pisce scurra quidam modo iocosissimo exornatus 
et motus exhibens omnino ridiculos. 

Sed ex antiquis picturis nunc satis attuli speci- 
minum, quae ad priscam Siculorum et Italornm^ 
como^diam numeranda esse mihi videntur. Revcr- 
tav igitnr ad Taretitinorum .bacchanalia, de quibus 
supra disserere incoepi." Quornm quidem civita- 
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liaud dubie adii&set^ omnem festis, Bacchi di^bus 
ana ieaque uhiVek*sa virit>tehtia corjl:eptam fuisse tes- 
tatur. Lbcus est de legiBus I. p. 687. B. tom. Vlf. 
p. 36. xtti BV TaQdVTi ii naqa Tbtq Tj/LiniQQig anoueoig 
nSaav i&iaauimjv rrjV noXiv nfQija ^iovvala jLiid^vov^ 
<aav, Veruni ehimvero ipsa liaec liacckanaHil erant^ 
quibus ederetui* bmne gehu^ ludicrorum et delec- 
tamehtbruhi^ quaecunque Tarehtinis vothptuariis 
innotnei^aht» Tani considera mihi terba Sosibii| 
qui apud Athenaeuih lib. XIY. p. 621. e« comicos 
illos ludiones^ qui a Lacbd&ehiohii£ iHXJjXigal di- 
cerentur, al) Jtalis et inde a Tarentinis 'quoque 
q>Xvdxag denon^inatos «sse rejf<6ri« 

^uibiis quidem comica reruni quarandafai imi- 
tatid 16'uniLaconicis ludis erat cbmmunis, sed quale 
eoriiiii fu'erit argumentUm > de efa re gramnaatica^ 
ille he Vek^bum quidehi pronuhtiavit. Neque magis 
definite hahc quaestibneni ex{»bsuit £nstath. ad 
Iliad« X. p. i33o. 27. cum mimorum poetas (pkvaxo^ 
yqacpovg et ab ipsis Ilalis (pXoiaxag dictos fuisse 
refert. Cf. Cas^Ubbn. hot. ad Athed» p. 167« He- 
sychius Vero qui voci ^Xva^ ap^bsuit yiXoiats^g^ 
phlyacuni sci*iptbi*ein et ibculatorem unum eun- 
demque habei^e videtUn . Ne^ue is sibi repugnat, 
cum paulo post voceni qiXvaaafi eandehi quam 
<fXvti et qiXvttQtt esse docet« Suidas quoque e«t 
audiendus> qui sermohem sive ridiculum sive in* 
BJxhum' (pXva^ov denbmihat^ atque etiam obscoenos 
istos Sotadis et Alexahdri Aetoli iocos phlyacibus 
adnumerat. Cf. Snidas s. v. (pXvaxig. Quorum 
auctorum indicia si sequeris, repndianda erit yul- 
garis eorum opinio y qUi phlyacibus argumenta 
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|r9gica ita^ ut ridicula fierent, traducta faisseexis* 
tiniaDt. Nahique liuiu9. poesis definitio ita est am- 
«plificauda^ u^ aut faimj^si e ; mythoiogia fiu^ res et 
humana vita petitas a4 risum qtipta^dcun lis pro- 
positas fuisse dica$« Cf. BlaiiV.enburgii additam. ad 
Sulz. I. p« 5ia. Quod autem hUius con^qediae j^oetae 
ab amnibus, qu^e ad rempublicam ^ifLsquj^^admi- 
nistratipi^em pe|*ti9.er9nt, pninino ^bstinebant: id 
e ratiQnej» qua Italiae inferiQris et Siciliae plerae- 
que civit«^tes ins^itutae erant^, eipli^abis. Duplex 
igitur (pkvdxafv genns est^ et utriusqu^ exemplaad 
divisioiiem banc coi^probandain afferrc possumus. 
Itaqne ad priqs gcnns eprnm pblyiionm], quibus 
fabulae ^iytbQlogicae ad i^isuin moyendum conver- 
terentur, ad^umeranda es.se yideqtur prisca illa 
ludicrsi y quQriim nQnnnlla suprf^ e yasi^ulorum 
picturis $i.d]umbravi. . ]Eo^'\im igitur personae, ut 
ita dicain, primariae erant et Hercules saepissime 
ad risum mQvendum traductus, et lupiter ad amo» 
i^es clandestinos demissus, et luno superba ^ filio 
yexata fitque defisa et id gcnus alii. Acceditpoetay 
cuicis. scriptiis ex li<><^ g^P.^T^ co.mpe^ias habebat 
antiquitas. {s, ^st !g.hintQp y qnem ea de causa ad 
phiyaces adnumeratuin esse,^ quod argumeiita tra- 
gica itaj, ut ridiculae fierent^ immutare cons,ueyis- 
set^ tradit 3tephanus Bjzantinns. Eins yerba re- 
periuntnr s. v. TuQag : dyfy^aq>?j xai Pivd^(ov TaQay^ 
rtvog ^Xval^ t« fpayfxa /L^^TaQ^y&fiiXoDV ig rq y(\oiov, 
Cf. Eustath. ad Dionjs. JPerieg. y. 976. Namque; 
non tantum ipsae illae Tarentiqae comoediae, ve- 
rum etiarn earum scriptores et histriones (fXvaxig 
dicebantur. Cf. Schweighaueser. animadv. ad Athen. 
tom. V. p. 38i. Verbum (xiTa^qvd^fUCiiv autem iam 
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Casaubbnas ad Sueton. Tiber. c. 78. ita' est inier- 
pretatus, ut exemplo a statua aliqua desumpto eara 
jiixaQQvd-fxiXid-aL diceret, si' 'ita immutaretur, uf 
aliam, quam antea habuissel:, speciem exbiberet. 
Ergo pblyacibus eius fabulae tragicae ita invertc- 
Ibantur^ ut non ampiius commisrerationei^ sed rrsuni 
moferent. Unde fortasse factum est, ut fabulis 
Rhintonicis nomen perquam idoneum IkaQOTQayurSia 
sit imposrtuln. Ita enim Suidas s.' v. Pipd-tov y 'Jta^ 
Qavvtuoq iC03fzi.x6g . aQxtjyix; r^g xaXovfiivri^ ikuQo^ 
r^ayfodiag s^i q)XvaxoyQa(pi'a. vibgdBriv xfQafieoig» 
r>ai yiyovkv int xov nQcirov TlToXi[iaiov . Jjodfi^ra da 
ciVTOv TQuyLxa xat hcojluxu d/j, Quodsi homen 
iXaQOTQayfoSia ad Rbintonis comoedias quatlrabat: 
hon ideo omnibus ipXvaxoyQa(ptatg boc nomen an<- 
tiq^i tribuernnt. .N^eque alterum istud Suidae te^ti- 
monium, scripsisse Rbintonem triginta sex comoe- 
dias et tragoediasr , aliter est' intelligendum, quam 
ita, ut comoediis et tragoediis istis fabuias quas* 
dam significatas esse arbitremur, quibus' res et 
personae tragicae ratione coniica tractarentiir. 
Eodem sensu Nossis in epigrammate, quoA extat 
apud Brunck. in anal. tom.^ I. p*. 19161, fabulas 
B.hintonicas ^Xvaxag TQdyixovg dixit: tanquam eas 
distingUQre voiuisset ab iilis, quarum argumenta 
non tragica, sed e vulgari hominum vita essent 
repetita. 

Sei quae ad hoc genus comoediae pertinebant 
fabenae, diutissime ante Rhintonis tempora erant 
usitatae iet per omnem ItaliaQi inferiorem Siciliam- 
que divulgatae. Atque Suidas, qui 1. 1. Rhintonem 
aQ;(Tjy6v rrjg iXaQOTQayMSiag fuisse testatur, eum 
Kuias CQmoediae principem dixit, qui primus fa- 



,_55 

bellas ista^ populo' diutis&iYrie usitatas scriptis maii- 
daVit atique ad ceHam et definitam formam revo- 
Cav^t. Certe is in^tota fabuUrnm' tractatione ab 
usuTarentinOrUm non aberra^e videtur. Etenimi 
qnod refert Apoii-. ,Dysc. de pron. p. 364« B. •— 
Cf. Vailen. ad Adbniaz^ p. 294. — ' et priscam Ta- 
renttnorum dialectum in fabuliis' fetinuit^ iicet tum 
temporis Athenierisliim sermone uti omnes in iiia 
urbe incepissent: etargumenta'^ quatenus ea e pau* 
cis^ quae super*siint, fabUlati^m' liominibus, (COgno^cerQ 
licet^ pmnihd c6ngruebant^cum ludis iliis vetustis» 
5imis,'^uos supra B vasculorum picturis adumbravi. 
Audi modo titulos. ' Amphitrud, Hercules, Orestes, 
Teiiepbus, Ipbigeniab, Meleager servus ab Atbe- 
naeb, Pollnce^ Hepbaestione atque Herodiano iau^ 
dantur. Atque Ampbitruonem eius ita fuisse insti- 
tutam existimoy ut ad antiquioris alicuins comoediae, 
quaiem Winkelmannns e yasculo Mengiatio deli- 
neavit, exempium conformata esse videretnr. Certe 
argunientuni istud omnibus placebat. Nam ad ipsos 
Aomanos baecfabula pervenit. Profecto enimPiaur 
tus Ampbitruone suo priscam iilam Italorum co- 
moediam retulit, et quod maiime bic considerari 
oportet, ipse iilam suam fabulam tragicocomoe- 
diam diiliit. €f. Plaut. Ampbit. proJ. v. 69. Cf. 
Eicbstaedt de dram. Gr. comicosat. p. 44« 

Ad aiterum pblyacum genus adnumerari debent 
plurimae certe fabulae g>kvay.oyQdrf(ov iLlorum, qui 
Rhintonem inseciiti esse a veteribus dicimtur. His 
ea ipsa de causa nofiien generalius (pXvaxoy^afpm , 
non autem ikaQoxQayujSoi : tributum esse constat.- 
Quanquam multum abest, ut aliquas eorum fabu- 
ias veras biiarotragoedias fuisse negem. Eorum 
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igitar clarissimus Sopater fut^se, videtur* Atqno 
Suidas s. v. duos censet fuisse ^Sppatrps, quorum 
^lterum comicum] alterum pa^rodum dixit. Ideixi 
discrimeii inteirposilisse videtur Mheuaeusy ^ui 
fabulas alias a Sppatro parodo, aliasi a Sopatro 
plyacogr^pho. conscrijjptas landat. At idem hoc. dis— 
crimeii seryare noiuit, quippe qui fabulas non— 
nul(as. retule^it ad Sopatrum non addito vocabulo 
neque parodQ neque (p\vaKo^^a(p(ff* Gf. exempli 
«ansa IV. p. i6o. e. III. p. lou' a. et bw Accedit^ 
quod fabulaC] quibus nvXai tituius et Bax;^ig erat 
imposituS| nunc ad Sopatrun^ non addito cogni^ 
miiie, nunc ad, parodum^ nunq. ad g)kvax6y(fa(p6t^ 
auctorem refeiruutur. Cf. IV. p. 158,. d.. IV. p.176. 
a. IV» 175. b. c. XIV- 649«; a. ^\ quihus omnibus 
apparet) Sopatruiu^ paro,dum. et q^XvaxafV scripto- 
rein unum eundemque fuis.s.e., Fabulae, quarunx 
cum pauculis: reiiquii^ uomina Suidas. et Athenaeusi 
cons^rvarnnt] hae fere sunt: Baccbis, Baccbidia 
nnptiae^ BlattaC]» Cnidia, Eubutotheomhrotus , 
Gaili, HippolytuSy LenticAU, Mystae, Mystaci ser* 
vulus^ Murtiiorum evocatio^ Orestes, Physiologus. 
Quae quidem pomina allata satis iam. eo mihi fa- 
cere yidentur, ut aliquam certe de fabuiarum 
earum ^rgu^^ep.to notione^i aAimo. informare pos- 
sis. Scira^i s^uten^ ^.4 cpn^Qediae , quam Italicam tum 
temporis dicebau.t, auctoresi ' pertini^isse testatur 
Athen.^ lib. IX.. p.^ i^o2. b. xai Sxi^gag flg Si i^iv 
ovTog Tf\g ^lraXi^^g xaXov/nivijg xosfK^dtag noLfjjfjg , 
yivog TaQUVTivogm. Atque Italfcae comoediae poe- 
tam et (pXvdxcov spriptorem. unum eunden^que esse 
nemo non inteliigit. Cf. ValXenaer. Adoniaz. p. 294* j 
Reuye;is. ad Lydum p. 69. £x una, antem eius fa- 
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liaU, Meleagro j qnam Athenaeus 1.1. citaYit^. qaiL- 
lia reliquaram argumenta facrtnt, colligi neqait. 
Neque multo plura de Blaeso illo, qui in insula 
Caprea natus erat, innotuernnt. Scripserat is co<^ 
moediai^ Saturnum — Cf. Athen. lib. XT. p. 4^7' 
c. --^ et Mesotribam — Cf. Athen. lib. III. p. iii. 
9, — Qnarum fabularum posterior si vulgari ipXvaxmv 
geiieri est accensenda: aitera magis bilarotragoe- 
dtae naturam prae se tulisse videtur. Sed haec 
de comoedia Tarenttna disputata nunc sufficiant; 
^lias enim omne hoc argumentum copiosias atque 
accuratins enarrabo^ 

Cum Tarentinis au^tem et omnino cum Italiae 
inferioris incolis rerum Bacchicarum cultus Siculis 
commuais erat, Quod iam tum concedi deberet, 
si nuUam aliud huius rei argumentum proferre 
possem> quam picturas vasculorum supra comme- 
inoratas, quae in Sicilia aeque atque in Italia re- 
periuntur. Sed res extra omne dubium ponitur 
versiculo Tbeocriteo, quo pastor quidam Diony- 
sam ipsum aliquando in Sicilia armenta pavisse 
gloriatun Is est idyil. XX. v. 33. 

'^Slg xaXog z/iovvaog sn Hyiceiff. noQxiv iXavvn. 
Qciacum omnino consentitYirgilius eciog. ^V. v. 29. 
et seqq. ^ quihus Paphnin primum sacra baccbica 
apnd pastores instituisse tiradit : 

I)aphnis, etArmeoias curru subiangere tigres 
Inatituitj Daphnis thiasos inducere Baccbi, 
£t fQliis, leatas intexere mollibus bastas. 
Agitur autem hoc idyllion in ipsa Sicilia. Qain 
etiam' maius aliquid eodem iure confirmare mihi 
videor. Namqne fabellas illas, quas e vasculoram 
picturis adumbratas q>Xvux(ov quasi praeiadia fuisse 
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iticitcai^i, in Sicilia quoque perqaam usitatas fuisse 
censeo. Quae mea sententia si vera est, et hic in 
reruni Bacchicaruni cultu prima comoediae initia 
sunt ponenda. Inde autem versiculus epigramma- 
tis^ quod Theocritus in Epicharmi statuam coafe- 
cit, ^maxime illustrari potest. Namque SyracuSii, 
ut Epicharmum comoediarum scriptorem honesta- 
rent, aeueafn eius statuam publice extruxerant» 
Attamen in ipso iilo epigrammate sic dicitnr: 
Tiv c3 Bdx/^ wte avi&jjxav /uXyciov dvr dXa^^ivovm 
Unde quaeso factnm est, ut aeiiea Epicharmi sta- 
tua Dionysi propria diceretur^ nisi eo, quod 'et 
hic comoedia e bacchanalibus exorta ^accha sacra 
habebatur? 

Verum praecipue de Sjracusiis haec dicta scias. 
Eorum enim urbs Gorinthiorum colonia erat, qui 
teste Pausania II. 2., 5. ,saci'a ITionysiaca antiquis- 
simi^ iam temporibus celebrare inceperant. Ac- 
cedit, quod Syracusarum incolae insita quadam 
petulantia ad cavillatione§ mimicas et comica lu- 
dicra maxime erant proclives. Quod iam ex eo 
perspicitur, quod omnibus chororum saltationibus 
et cantibus eos praeponebant, qui ab lambistis 
edebantur. Cf. Athen. IV. p. 181. c. Inde comica 
quaedam spectacufa non modo ad ipsius Dionysi 
pompas, verum et aliorum deorum, uti Gereris 
et Dianae sacris addebantur. Gf. Mueiler. Dor. II. 
p. 320. Neque in ulla Graecia regione ea tam 
diu, quam Syracusis servata esse videntur. Ete- 
uim ibi et adtempora Aristotelis ^usque phalli^a 
carmina retinebant, et etiamnum ea paucis quidem 
immutalis apud Syracusios dcprehcndas. Namque 
nostra adhuc aetate Syracu^ii christianae religionis 
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pompas ita instituere solent, ut eae BacdiaDAlium 
potius, qunm sacrae actionis indolem, prae $e 
ferre videantur. Eas enimy qui celebrant, non 
xnodo ad summam bilaritatem et adco petulantiam 
componere consueverunt: verum etiam primarias 
earum partes obtinent adhuc miihica illa specta- 
cula^ qaibus fabulae e libris sacris vel vita saiic- 
torum repetitae modo satis ridiculo proponuritny. 
Cf. Houel. Reise diircb Calabrieti und Sicilien 
comp. 1., Cepbalides Reise. durcH Ital. *und Sictt. 
t. II. p. 7. Qupd autem Bartels rusticum altquem 
commemorat festis quibusdam diebus asino impO' 
situm, et a turba petuiantium comissatornm comt- 
tatu.m cantilenas comicas decantare : id invito tibi 
in mentem revocat ebrium illum Vulcanum et Si- 
lenum^ qui saepissime in prisca Siculorum scaena 
exbibebantur. Cf. Barteis Reisen durch Cal. uod 
Sicil. tom. III. p. 192. 

Ludiones autem illi, qui a Laconlbus Sfixtfkigai, 
ab aliis alio nomine dicebantur ' — Gf. Atbenaeus 
lib. XIV. p. 621. f; — a Syracusiis OQXt^gai deno- 
minati esse videntnr. Quorum ' nonnulli artem 
suam non tantum opportunitate aliqua oblata ex- , 
bibebant, verura continenter profitebantur. Itaque 
non deerant, qui ex urbe in urbeih migrarent, ut 
nunc deoriim pompas ludicris suis exornaretat, 
nunc argento conductt in conviviis epulantes de- 
lecttirent. Qui ab istis edebantur ludi, ad duo ge- 
nera revocari possunt. Aut enim eae erant yerae 
sattationes eaeqhe saepenumero artificiosae per- 
quam et periculosae aliave in corporis actiooe 
posita ai^ificia, quae simul omuia Savfiaja ab istis^ ^ 
quique ea edebarit d^uv^uoiovqyuv dicebantur: aut 



60 

\ 

Ynimica reram vel ex. hominum vita vel e mytfiQ-t 
logia desamtarum repraesentatio , qtiae ad panto-^ 
mimos non pa^um accedebat et d^fa/LtuTog nomine 
signabatur. Locus autem gravissimus de migrantt- 
bus hisce Siciliae iudionibus extat in symposio 
Xenopbonti!}, qui simul specimina aliqua artis iUo- 
rnm ludicra^ memoriae prodidit, NamqueCailiasy 
ita rem enarravit Xenophon, Socratem aliosque 
amicos ad coenami invitatos secum babet. Is aptem 
convivio finito ad animos amicorum exhilarandos 
intrare iubet iudionum gregem, quos singulos Xe- 
nophon c. I«a-i< ita designavit; mg d* affigs&jjtruv 
at TQaniCat xai ianHaavro xai htatdviaav^ ^Q^^xui 
rtg avrotg ini xvifiov ^vgaxQaiog avd-Qfonog ^ojy 
%e avX^TQii.a dya&ijv xai ogxti^QiSa rwv tu 9^avftuva^ 
ivvafzivwv noiHV ^ai nafSa navv yt wQatov xainavv 
xaXoig xid^aQi^owa re, y^ai OQXov/LifvoVm Tavra ik 
3Cai inidHxvvg cig iv d^avfiaji aQyvQiov iXafiPavfv^ 
Saltatrix igitur^ dum tibicina cantat tibiis, saltat 
atque ipsain per saltationem duodecim apnulos ad 
numeruni quendam in altum proiicit} quos dela^ 
beiites singulos ordine suo excipit. Cf, c. II. i , 8. 
Tum illatus est orbis undequaque gladiis extantibus 
consitus, per qaos saUatrix pedil^us in altuni pO|)-. 
versis capite insistens prQsiUret* Cf. 11. 2,, 12. 
]VI'eurs. orch. p. 4S* Haec erat xvfiiefjatg ilU, qua 
omnes, qui aderant, pavore correpti snn.U Cum 
denique r>ota fjglina essiet aUata, eique insistentem, 
dum rotaretar, se quaelibet praelecturqm esse et 
scripturam polliceretur saitatrix, Socrates slbi arti- 
ficia eiusmodi displicere conCessus est, seque maiori 
cura voluptate spectatorum fore,. ei 6q/oii'to nQog 
%ov avkdv ay^fiiiaTa iv oig XaQireg t( xai ^iiQai ««£ 
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t^vfi(pai YQatpovrai. Cf. c. VIII. 7., f. QuoA con- 
siliuin Syracusius cum non improbassety spectacn- 
lum iucundil^simum se exliib itur um esse promisit. 
'0 ^iv Sv^axoffiog, iMlu val jLca rov /11 ^ %^> <o 
^mxQaTiq , vtaXAg rf Xeyng , xat iydi ilQol^a} d-^dfiara, 
i<p otq ifiuq iv^pqaytt^fd-f* Ita locutus quumSyracu- 
sius cum ludionibus suis exiis^et : praeparationes 
quaedam ad spectaculum futui^uili adbibebantur. 
Namque Baccbi et Ariadnae tiupiiad se propositu- 
rum esse iste promtserat. Gf. c. IX. 9, 2* Itaque . 
pro scaena solium in coenaCulum apportatur, et 
Syracusius redux^ut prologi quasi vice defungatur^ 
pronuntiat convivis^ mox adfuturos esse duo nu- 
mina^ Baccbum et Ariadnen^ nuptias suas cele- 
braturo^. Quae simul atque i$te edixit: saltatrix 
in coenaculum prodit personam Ariadnae actura 
et vestibus spousalibusi ornata. Sed ipsiim ego, 
Xenopbontem loquentem fac(a,m^ eius enim enar- 
ratio maxime confert ad rationes ludicri buius 
cognoscendas. Ita igitur ille 1. 1. : ik ds rovrov 
nQWTOV fihf d^QOVog rig.mf&ov xarered-fj ^ Junra dk S 
JSvQaxooLOg HgfX&(oP ^lmv ^il av^Qeg, ^AQiudvrj 
uaeiaiv fig rov iavrfjg rf xat ^iovv aov d^dXafiov^ 
f.ierd Se rovd' rf^ei ^covvaog, vnonmioxmg nikQu 
d-eotg^ xai Haftat ngag avrijVf ennra nail^ovvrai 
nQog uXkrjXovg. ^Ex rovrov nqoirov fiev tj ^AQidSvri 
wg vvf4r<prj xexoafujfiivtj nuQfjXd-e kat ixad-itito int 
T0t3 d^Qovov . Ovrto Ss q^atvofisvov rov /Itovvaov , 
TjvXftro 6 Bax/Hog Qv&fiog , ^Evd-a Sg ^ydqd-rjaav rov 
oQytjgoStddaxttXov. Ev&vg fisv yuQ 77 Id^tdSvrj dxov^ 
aaaUy rotovro rt inairjaev , mg nug uv eyvwy, oxi 
oiafisvrj ijxovaB* xai vnfjvrtjaf fxhv ov , ovSs avigrj, 
ifjkrj S>* ^v fioktg fjQfrftovaUf ^Emi yi jnijv xanfSiV 



62 



"» * 



avv^p o AioPvao^y ini^roQevoagf' io<Tn^Q uv ;/"n; 
^tkixmaxu, sxad-eC^tTO sjii twp yovuzcoy • xai 7if()iXa^ilf 
iqiAjjtrtv avr^v. ^H 6* aidov/Lt4vij fisv smxh^ o/iw; 
3e ipiXixmg dyTmfQuXafJi^avtv . Ot St QVfinozui o(imc; 
afta fihf ixQoTOvv, afia dh i^owv av^iQ. 'Qg df i 
diiwaog dvigafievog avvdrsgjjae fiid^ ««vrov xh 
ji^idivfjv, ix TOVTOv dij q)ikovVT(ov t€ xai danfCfi' 
liivmv dXk^kovQ axijfiaTa^ nuQjjv d^edaadai, Oi / 
6QmVTfq oVTfog xaXov fihv tov ^LOVvaoVy (OQaiav ^l 
Tjjv AQid6v7jv\ ov ax(o7tT0VTag rff, d}X. dXr}0^n% 
totg azofiaai qaXovvrag , ndvreg dvffcre^wfievoi i&mn 
.Kai yaQ jjxovovTOv ^tov^aov fihv ineQfoicovrog dvi/,h 
« q>iXst avTOVy T?jg d ovrmg inofivvovatjg , (Sge f/j 
fiovov Toy /iiovvaov a^ikur xaijovg ndqovTag anana; 
avvofioaai. av, tj fiijv rbv natda xai Tfjv natSa h 
*dXk?jhav (fiketS-aL» "Ewx^aav yuQ ov d'e6idayfik(»; 
td axijftaTa, d)X iq^ifUvotg nQdrvuv , d nah^ 
ink^fiovv, Tikog 6s oi avfinorai idovreg mgt^tfi^fr 
xoTjxg T€ dXkijkovg xai ug (vvrjv aiiioVTag, ol f^ 
ayafjLOL^yafiitv intofivvaav, ol iSs yeyafifjxoTeg dvaPaVJK 
ini Tovg Innovg dni^kavvov nQog Tag savr&v yovatW^ 
Sniog Totircoy tvxouv. Quae verba narrationispo^ 
l*eina licet iocam continere videantur : attamen 
spedtaculirm iliad viva sua repraesqntatione fuis-^'' 
iacundissimum e tota ilia narratione perspicitur. 
Neque lamen Indio ilie Syracusiii^ a4 perfectissi- 
mos in genere suo adnnmerari poterit: aHoquin ^ 
in patria remansisset^ neque lon^e vagabundas ad 
Athenienses emigrasset. Ut quae in ipsa Sicilia 
, fabellae huiusmodi ederentur, politiores etiam 
iuisse et iacundiores iure aliquis suspicetur. Alte- 
rum insaper est, quod recte ppinari mibi \ideor. 
Nimirum non in soiis Bacchi nuptiis repracsentan^ 
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dis ladiones Syracusios sabstitisse, verum aeque 

ac phlyacas snpra eommemoratos argumenta ludi 

sui variasse arbitror, Neque spectacula ista Syra* 

cusia ad eandem aetatem^ quam Italorum phlyaces 

uon^unt deducta. Certe enim <e narrationeXenoT-' 

phontea hoc sequitur, iusta comoedia iam invent^ 

mimos istos apud Syracusios adhuc fuisse usitatos* 

Pertinet autem^ quod modo dcscripsiy d^iafia 

ad saltationes. Id enim magis motumimico, quam 

diverbiis actum esse videtur. Quod vix miraberis. 

Siqaidem in toto terrarum. orbe non facile reperti 

sunt, apud quds ars saitandi tantum fuerit exculta 

atqiie adamata, quantum apud Syracusios reliquos* 

que Siculos* Hi enim saitatioois artrficiosae et 

perjculosae, comicae et tragicae, iascivae et ho- 

nestae genera plurima quidem invenerant^ omnia 

autem edere consueverant. Inde igitur factum est, 

ut apud Graecos a,iy,i:7M^f:i.v idem, quod saltare sig- 

uificaret. Cf. Athen. lib. 11. p. 2?. , a, Non male 

enim hoc verbo denotatar incredibiiis/ qua tene- 

bantur homines Siculi, saliendi et saltandi cupido. 

Cf. Boettiger. Andeutungen p. i54» Omnes autem 

eorum saltationes magis minusve ad iudos mimicos 

accedebant. Quod ut argumento ailquo compro- 

bem, aiferam ex eodem Athenaeo locum de hac re 

graYissimum. Is est Ub, XIV. p. 63o. e. JIuqu ds 

2v^axov(Tvoig aut /^vrcovdag Id^Tf/zcdog OQ/.rjGig ng 

igiv Idtog xai avkTjaig, r^v de rig xai LoovrArjoQ/tjOig 

nuQgiviog. xai rfjv ayyiXi^^V rfe naQOivov ?jy.Qr(iovv 

oQ/^aiVm xakitmL dd rt^ xai akk?] 0Q/f](n.g xoa/Liov 

ix7tvQa>aig,^^g ^vtifxoViVHMevinnog xvviKog iv T^i 

2vfinoai(l) . xai, yfXotat S^ icaiv OQ/^ang , lySig xai 

fiaHTQiafjidg f.anoKivog i* xa/ ao^ccg. ettds /noQ^aa^ 
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f^og xai yAav? yat Xdtov, .akxpiTiov w intyvang rai 
X^f^y anoxonij xai got^x^ta xainvQQ/x^» fi^^ uvXfov 
dh (OQ^^ovvTO T^v tov xeXfv^ov xai Tijv xaXovfieyrjV 
7Civaxi$a, Quo tolo loco Athenaeum sermocinari 
de Syracusioruii^ saitationibns ni ipse sententiarum 
nexus persnaderet: inde quoque confidi posset, 
quod praeter illam^ qaam primo loco allatam vi- 
demss, Dianae saltationero^ aliae quoque uti Jo- 
nica a Polluce IV. i4* 4' ^^ Sicularum saltationum 
censum revocantur. Quarum ailae ut ad deos co- 
lendos erant institutae, qualis erat qttae Dianae 
Cbitoneae propria dicebaturt ita aliae iocularibus 
motibus atqne iascivis ad spectatorum animos ei- 
bilarandos faciebant. Sed plurimas earum ad mx' 
mos accessisse ipsa produnt nomina. Quae buc 
pertinet^ saltatio xofffiov ixnvQmaiqy eius argumen- 
tum quale fuerit, coniecturis tantum aliquis asseqai 
possit. Actiones autem ex bominum vita petitae 
eaeque maiime ioculares edebantur mimis illis, qui 
dyyhXix-^y dXq>A(ov ixxvatg , XQ^^^ dnoxonij y aopu^ 
dicebantur. Atque dyyiXixtjv Pollux IV. i4- 4* ^^ 
designavit, ut nuntii cr/7;^aTtt ilta exhibiCa esse 
diceret. Quale nuntii argnmentum imprimis io 
hominum deliciis fuisse, ex eo aliquis colligere 
qoeaty quod postea Sopbrbn mimum o ayydo; 
conscripsit. Gf. schoi. German. 124* Magis etiam 
ad risum captandum comparata et lascivia quadam 
insignis esse. debebat aofiag saltatio, qua grassantls 
meretricis motus, blanditiaey invitationes refere* 
bantur. Ita enim hoc vocabnlum interpretati sunt 
Suidas et Hesychius s. v. Cf. Casaub. not« ad AtheH' 
p. II 5. Quin etiam imitandi cupido eo processit; 
ut nonnullae Sicuiis essent saltationes, qWbus 
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Bestiarum habltas, mottts^.vocefi imltarentar. 0as 
omnes Athenaeas commaBi nomtoe;^0(^a(rjuo^' de- 
signavtt: Poliax enim IV. i4* vocafaulam hoc it(C- 
exposuit: o^Se fiOQqyaafid^ Tictvtodanoiv l^citav fu^iiiiiaLg 
riv. QL Aristaenet. lib. I. epist 2. Quarum dao* 
tantum exempla attalit Athenaeus, quibus nominae 
leonis et noctuae imposita erant. Profecto atitem' 
maior earam erat numerus. Cf. Aristaen. L L 

Omne hoc ludicroram genus atii in ani^ersam^ 
maltimodis iet locis et temporibas e^xfaiberefur: du-' 
bitari tamen neqult , qain eoram no&nailataaqaam,^ 
spectacula mimica in ipsa scaeda edi consueYerint. 
Hac pertinet Soiini breve illud quidem^i sed gra-^ 
vissimum indicium, qaod eltat in polyh« cap. Xf«. 
ed. Basii. « Hic fsc. in > SiciUaJ primum ins^enta eH 
comoediay hic et cavillatio mimica in scaena stetii,',i 
Cuius loct initium ati Saimasias ei^rcit. JPiin; 
p* 76*, B. recte eo est interpretatus, quod comoe- 
diae inventore Epicharmam mai:ime designari di^ 
cebat: ita - verbis ca(/i7/^x^zo mimica. inteilfgi scias 
iudos iiios atque saitationes^ quae etante tempora 
et post tempora Epicharmi in Sicuiorum scaena 
propbnebantiir. Quod aulem cayillationes iudos 
hosce dixit Soiinus: id foMasse ea de causti fecit, 
quod insignis' erat in Siciuiis iiomiiiam ridendorum 
cupiditas. Eam enim efficiebat ipsa Sicuioram in- 
doles, cai' matitia quaedam fui^se insita videtnr. ' 
Cf. Photii bibl. p. 378.' Hpc quoqne vcro siniiili^ 
mum esse cens^o, ad exemplum mimotuto istorum 
Sophronem sidguiare quoddam poematum genns 
excolaisse> quod / noxnine fir/iitoP Gnoi)S<xr<AV et 
yfAo/W satis innotuit« Quod aofein Salmasius 1. I. 
€t post eum Muellerais in' iibeilo saepiui^ laudato 
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Dot. II. p. S^^s* Sophronis mimos iii scaena ectU 
|os esse contenderuift : id e ioco ilio e Solino 
aiiato confici neqmt« * ^ 

Yerum missis Syracusiis si per singulasDorien-» 
sium civitates pergerem: in omnibus fere baccha* 
nalia et comica quaedam ludicra simul fuisse ce-» 
lebrata cogho^cerem» Quae ni ubivis iUi erant 
comparata^ ut vetae comoediae accenseri possentt 
attamen tjuaedam eius tnitia continuisse Videntur* 
XJt bisce omnibus confirnitetiir, quae a multis pro<»- 
lata est sentcntia^ tibicunque demum comoediae 
essent eihibitae^ eas omnes e rerum Bacchicarum 
cultu esse exortas* De qua re prae ceteris me* 
mprabiie est effatum Boettigeri in libro, cui tita- 
lus Andeutungen p. i65. ^Di^ Weinlese ist dic 
Mutter aller Maskeraden, die nun wtder Gegen^ 
siand der dramatisdhen und bildenden Kunst wur^ 
den. Bei den PFeinlesefesttn entstanden alie Dramen 
des Alterthmms. ^ Vor allen blieb das Drama satyri^ 
cum in seiner doppelten Abtheilung dem alten Cha^ 
rakter bauerischer Lust getreu* SprUnge und niuth» 
willige Intermezzo*s liegen in diesem Mreise. Die 
PclichineUs uhd Arlechinc und Clovims der alten 
Buhne sind die Satyrn und . Panisken, Cf. Heynii 
antiq. Aufs. IL 70. Welker. Anhangp^ 320. 

Sed, ut tandent ad Megarensium comoediam 
revertar) ei prae reliquorum Doriensium Iiidicris 
praestantiam aiiquam fuisse ut supra dicerem^ iu* 
dicium de ea re Aristotelis effecit. Quae praestantia 
qn19inam in re posita fuerit^ si quae reliqui Do«- 
rienses comoediae specimina exhibuerunt, cum Me- 
garensium fabulis cpmparaverit, quivis faci(e intel- 
liget Omnibus igituri qui ad gentem Dorieasein 
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j^ertlnebant^ hominibus commnnta erant earmina 
pliaiiicay qaae ad Ba^chiim coleddam canerentar: 
phallum enim eorumque^ qui eum sequerentur, 
cantilenas a nulla Bacchic^l pOmpa abfuisse testatiir 
Plutarcb. de divlt. cup» c» 8. Quodsi Aristoteles 
loco nobilissimOy qui est poet. IV, i4* phallicis 
i^tis carminibus omnem coinoediam esse exortam 
contendit: eius' veri>a prbfecto ita. sunt intelligen- 
da, ut comoediae origo uon taim ad ipsa carmina 
phallica, quam ad interludiaj quae phallica ple^ 
rumque antiecederent vel sequerentur, referenda 
esse censeas. Ita enim ille: eyhno oiv an a^XV^ 
avTQaxiSiagLxrjg xai 7J TQaya)di'a xai tj xcnfiifSia. 
xai ^ fisv dng Tmv i^uQX^^^^^ *"0^ Si&vgafifiov, ij 
Se ano Ttov t& (paXkvxa , a eri^ xai vvv iv nolXatg 
noXfaL^Sia/Lihovaty xara fiixqov fjv^i^^^-rj^ . Vides, 
ipsorum phaliicorum recltationem hic omuino dis- 
tingui ab initiis, illis non praemeditatis^ a quibus 
cQmoedia inceperit. Ni enim discrimcm eiusmodl 
interponere voluisset Aristoteles: profecto and. 
tSv q)alXixmv ^vl^ijd"!!, non autem dno tcSv s^aQXovrwv 
Ttt q>aiXixa ditisset. . Sive igitur cum Welkero aliis- 
que Tov e^aQyoVTa Ta q^aXkcxa eum , qui carmina 
phallica praeeinetet , sive eum', qui caneret fuisse 
cum Bentleio atque Hermanno statuist hoc qui- 
dem est certissimum/ non ex ipsis carminibus 
phaliicis esse exortam comoediam, sed ab histrio- 
nibus illis, qui carmina phatlica recitarent, simul 
rem aliquam esse propositam, ex qua deinde nata 
est c<ymoedia perfectior. Quod enim e verbis 
Aristotelicis non admotlum perspicuis divinari po- 
tius, quam coUigi debet: histriones carmina phal- 
lica non continuo recitabant, sed variandi cansa 
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ila Interrumpetsmt, ut singull inviccm sc fexoi- 
pientes delectamentum aliud sive interludium cho* 
reutis' aliisque spectatoribus proponerent. Ita fcre 
comoediae originem interpretatus est iam e.vete-^ 
ribus aliquis, Euantbius sive quisquis demum auctor 
e&t libelii de trag. et comoed/ p. !2> Neque desunt 
inter recentiores^ ^ui eandem sententiam coniec- 
turis «uis sint as$ecuti« Of. inpriniis Vossius ad 
Virgil. Georg. p. 4oi. Tbierscbius ad Pind. I. p. 142. 
"Weikerus in addit. p. 280., 23 r. Sed qualis tan- 
dem erat illa comoediae cIqx^ luvroaxeSiagt^?] ^ 
sive interludiorum t^atio, quibus vulgo pbaiiico- 
rum Irecilationem Vel exordiebantur, vel excipie- 
]>ant? Ad haHC rem illustrandam ne verbum quidem 
apposuit Aristoteles fortasse, quia priscis temppri- 
bus interludia illa diversis locis ipsa erant diver- 
sissima. Sed cUm omnino lea ita comparata esse 
deberent, Xit magis minusve^d rationes scaenicas 
accederent: qualia iila fuerint, coniectura facile 
assequi licet. Erant igitur vel saltationes mimi- 
cae, uti apud Lacedaemonios et Siculos, vel p6- 
tulantia dicteria, qualia SicyonidrUm, vel narra- 
tiunculae ioculares, quales Megarenses exhibuisse 
videntur. Ut verbis paucissimis dicam, illa co- 
moediae primordia erant varia interludia initio a 
singulis, postea a pluribus ludionibus repraesen- 
tata. ' , 

Quae omnia ut -facilius inter se comparari 
qneant, supra copiosius disputata nunc ad, brevis- 
. simum conspectum revocai^ iuvat. Itaque, qui 
apud Sicyonios erat, phallpphororum ludus ita 
fiebat, ut versibus phallicis decantatis singuli phjal- 
lophori dicteria effunderent, quae neque inteir se 
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oonneTa essent, nieque ad unam aliquam actionem 
pertinerent. Histriones autem Spartanorum cum 
Seixe^M sua sive fiifi^fjLata ederent: in hominis 
alicuius habitu, gestu^ sermOne, gradu imitando 
consistebant. Neque tapien historiunculae , quales- 
cunque demum spectaculis istis - mimicis edeb^n'^' 
tur, hac ratione erant compositae, ut actionis 
causas atque initia, tum eius prOgressum etfinem, ^ 
tandem efFectum sensim sensimque cognosceres. 
Verum paulo artificiosibres mihi fuisse videntut 
Italorum et Siculorum (plva^ig. Erat enim eorum 
argumentum actio aliqua,,quae a compluribus In- 
dionibus ederetur; At iidem ad verae fabulae ra- 
tiones nondum erant confOrn^ati. Nam iudiones, 
ut hoc silentio pracsteream, eos magils inimis quam 
diverbiis usos fuisse, ludiones inquani actionis 
cuiusque gravissimam partem 6xhibebant, quiii 
quae singula antecederent *et consequerentur, affa- 
iim expiicarent. ^liquanto. igitur hts omnibus 
Doriensium ludicris perfectior erat Megarensium 
comoedia^* qualein supra descripsi. Licet eiiim 
singularum rerum expositio et eloCutio neque prae- 
meditata esset neque artificiosa: attamen unum, 
actionis alicuius argumentum, quo omnia sua di- 
verbia deinceps difigerent, histriones praevie in- 
ter.se constituebant. Quod argiimentum <iuantu- 
lumcunque demnm erat, certis q^i|ibusdam iinibus 
ita illi circumscribebant, ut actioneini ab antece- 
dentibus ad res consequentes procedere sentires. 

Haec autem argumenta Megarensitim comoedo- 
rum sive diverbia site fabellas (juixQovg ^v&ovg) 
ea , dicis , erant varia. Qiiae cum apud Nisaeos 
Megarenses per summam^imperii popularis licen- 
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tiam cssent exorhi — cf. Aristot et Plat. 1. J^ — : 
ea profecto ad optimateSy quiqne cum iis eraot^ 
acerbissime cayiliandos d^^^gcb^i^^^i** Quapropter 
harum comoediarum indolem hanc fuisse e^Kistimo. 
ut iocularis aliqua de prisca reipublicae forma 
eiusqne skdministratoribus historia sive ficta sive 
vera proponeretur. Quam quidem singulos homi«> 
nes et rem puhlicam deridendi consnetndinem 
postea retnlit eadem de causa antiqua Athenien- 
sinm CQmpedia. Sed qub tempore in Siciliam illa 
Meg^rensium ludicra transferehantur : tum apud 
Siculos Megarenses imperium optimatnm ohtinehat. 
Atque id in ea civitate retentum est, donec Gelo 
irrbe ipsa deleta cives Sycacusas transduxit. Unde 
factum est, ut Tbeo^nis poeta, qui ex optimatihas 
r^isaeorum Megareiisinm erat, expnUu& a Sicuiorum 
Megarorum civihus summa cum henevoientia ex* 
ciperetur^ Quae cum ita essent^ comoedia ^recens 
illata^ licet omnibns placeret: ah optimatibns et 
universe a singulis hominibus cavillandis ahstinere 
dehehat. Ihi igitur comoediae histriones argumenta 
sua maxime e mythologia desumehant. Quod eo 
magis ii fecisse videntnr^ cnm et apud Italos reii-» 
quosqtie Sicnlos hic mos esset vetnstissirhus.y ut 
histriones narratiunculas e mythologia repetitas ad 
ludicra iocularia traducerent. Tertium adhuc^ 
qnod a^ddi potest^ argum^ntOrnm genns ntrique 
civitati commune fnisse opinor. Namqne hahel^ant 
fabulas quasdam ioculatorias , qnihus^ licet eae ^ 
s.ingulornm hominum caviil^Ltione essent alieDae, 
actiones e Vulgari hominnm* yita depromtae ad ri- 
sum paptandnm proponerentnr. Quarum nonnuUis 
statae quaedam personae> utiparasiti| coqui^ servi 
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dicacis, ali.eram vtndicandae esse videntnr. De 
quibus iinprimis ea sunt conferende, qaae supra 
de Maesone, Megarenstum histrione dispntavi. At* 
que post Maeftonem Epicliarmum (pioque hoc fa« 
bttlarum genus excolaisse infra docebo* 

Diutissime autem y quae interMegarenses exorta 
erant, ludicra in Sicuiorum Megarensium urbe et 
inde tralata in reliquts Siciiiae oppidis edebantur: 
quin hoc in animum suum quisquam induceret^ 
ut ein ad seyeriora artis praeeepta revooaret et 
scriptis mandaret. In universum scriptor anony-» 
mus, cuins de comoedia disputatio .Kusteri^Aristo* 
pbani praemissa est, p. XII. comoediae huius non 
perscriptae natnram ita. descripsit; ovTog o ^^mxaQ^ 
fiog tijv Kotfi^i/av^ iu^QififAiihtjV aytxT^aaTO noXku 
npqgqyAoT€Xvif<fag, Quod grammatici huius^ iudi«t 
cium si sequimur: comoediam, qualis ante Epi*» . 
eharmi tempora in Graecia, Itaiia inferiore^ Siciiia 
erat usitata, fuisse iug^i^fiivfiv est existimandum^ 
Hoc autem vocabulum SuQQififiivfi cum latino 
dispersa piane respondeat: comoedia dispersa pro- 
fecto ndn alia esse potuit, quam series fabellarum 
sive^tx^eSy fiv&wv ita composita, ut singulae qui** ^ 
dem unum aiiquod argumentum exhibereot^ verum 
ipsae inter se aut prorsus nexu atque ordine care-f 
rent aut vlnculo laxissimo continereotur. Fieri 
quoque potuit, ut singuias fabeilas saltationes oo- 
micae aliave delectamenta intercederent; Eodem 
fere modo originem iustae tragoedtae exposuit 
Aristot^es,. cum eam ix fiix(iSv fMvd^tov extitissc 
dioeret Quam ^ristotciis dictioncm Xi^asauboniis 
de poesi sat. p. i6. ita est intcrpretatus: Dum ars 
a^huc iQnarabatar , carpMm nmlta pcrstrm§i soUta :- 
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fdbtdam vtro . compon^re neque morts erat neque pro 
captu eorum ^eculorum : deinde condi coeperefabulae, 
sed minutae et imperfefitae* Haec erant artis nascen^ 
tis rudimenta quaedam.* Profecto h\, fiiTit^ol ftvd^o^ 
eodem sensa tragoediae elementa ab Aristotele di- 
cnntur, quo scriptor anonymus in parvujias partes 
dispersam comoediam fuisse indicat. Ludiones au- 
tem, a quibus fabeliae istae exhibebantur , perso- 
|ias cdmicas prae se ferebant^ neque isinguli in 
prosceiiium pFodibant, sed complures simui, ut 
djiverbia sua eloquerentur. Quodsi- aliquis ex me 
quaesiverit, unde id scii^em: :is meam me sea- 
tentiam ex eo efficere sciat , quod personarum , et 
complurium histrionnm^^et diverbii in cOmoedia asas 
ita vetustus erat^ ut Aristotelis aetate nescirent^ 
eiiinam, harum rerum inveiitio esset tribuenda. 
Qua de causa AFistotelis poet. V^ 5», ubi de co- 
moediae origine sermocinatur^ haec sunt verba: 
%iq is ji^ocftona tj kiyovg tj nXi^d^f] vnoKQix&v xui 
oaa TOiaSra (sc. noutv •^Q%i) jjyvoijvau 

Sed quaenam harum fabeilarum ratio fuerit, 
quoque modo ex iis demum iusta fabulae comicae 
Gompositio ^it consecuta, ut faciiius perspiciatur : 
rem edpceho exemplo non ficto illo, sed vero, ia 
quo exponendo tum quibusdam vascuiorum pictu- 
risy tum comoedia allqua Epicharmea me adiuvari 
videbis. Itaque , quod supra e vasculi aiictiius 
plctura demonstravi , habebant ttali sive Sicuii fa- 
hellam, cuius argumentum desumtum erat e lepida 
illa de Vulqano narratione, qui matrem. lunonem 
love iubente magicae seilae adligaxerat Rem eniar-. 
ravit Photius in lexico $• v. *'H^ag Siofiovg vno 
viio^* noUTHa^ B qvtojl y^antiov* naga JlivdaQf^ 
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yag vno 'Hg)ai^ov Sea/LifVfraL iv tm vn avtov xara- 
axwaaxtijnft. d^Qovm . |o riveg dyvoi^aavrfg ypaq^ovaiv 
vnb Jioq.ycai q^aaiv de&ijvaiavrijv ifnpovXfvaaiiiivfjy 
'HQaxXu: ri igoQia xai naQ ^niydqixfo ev Ka)f.ia^atg, 
ri ^HqaigM, Cf. Suidas s. v. Huic igitur fabedae 
noBien Junanis vincula aiiqais tribuere posstt. AU 
terius autem, quae iilam excipiebat, fabeiiae ar- 
gQmentum^ iicet id e veterum iadiciis adumljirare 
nequeam, facillime tamen, quaie esse debnerit, ex:<- 
cogitari licet^ Namque Yuicanus ob iniuriam matri 
illatam ab ilia ipsa et ab iis, qui cum iiia faciunt, 
vexatur. Exoriuntur rixae , certamina^ tumuitus 
inter Olympios. Causa tandem caciit Yuicanus. 
Magis etiam vexatiir, ut sponte demum ex Oiympo 
in Lemnum insulam secedat. Haec aitera fabeila 
a Vuicano ex Oiympo deiecto denominari potest^ 
Tertia^ autem^ qua Yuicani cum matre reconci- 
llandi in Olympum reditus edebatur^ argumentum 
in plurimis vasculis fuisse adumbratum supra os* 
tendi. Tres igitur lial>ebant ilii fabelias^ quae 
boc ordine sequebantur: Junonis vincuia, Yuioa- 
nus ex Olympp detrusus^ Yutcani ad Olympios 
reditus. Quae ntrum singuiae separatim et diver* 
sis iemporibus, an simui atque deincep^ edi con- 
saeverlnt, hic qnaerere niliil attinet. Sed venit 
tandem aliquis, qui tres iilas fabeiias ad unam fu- 
buiam comicam ita coniungeret atque adornaret, 
utfabulae^initium, pars eius media, quae neQinhnav 
quandani contineret, flni^ denique distingui atque 
perspici posset. Is eratEpicharmus, cuius comoe- 
diam ^jEfgpat^o^ fl KfO/nagai antiquitas habel^at. Atque 
priorem eius partem Photius 1. i. significavit> ai- 
terazh Ipse comoediae tituius aifatim prodit. Itaque 
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argamenlam cpmoediae antea dispersae^ ab Epichar^ , 
mo autem restitutae ita.procedebat. Jupiter Juaaai 
iratuSy quod iilio ipsius insidias struxerit, Vulca- 
num sellam fabricari iubet, cnius vinculis superba 
ista coeii regiua adiigetur. Utrumque Kamma re- 
ligione efficit seduius ille Olympiorum minister. 
Verum mox coeiicoiarum aliqui ad Junonem. in* 
vand^m accedunt. Otitur inde certamen inter 
eosy qui deam vinculisr solvere student et iuter 
illoS) quos admirabiie illud spectacuium delectat* 
Hi tandem cedunt, et bonus Valcanos ab adver- 
sariis ita vexatur^ ut inops consilii ex Oiympq 
prorsus abeat atque in Lemndmi suam proficiscaLtur* 
Verumtamen vixdum aliquamdia abest, ,cum ioci 
eius et petnlantia facinora ab Oiympiis vehementer 
desiderantur. Quis^est enim^ qui nesciat^ iiium 
iam apudHomecum scurrae partes cgisse? Bacchus 
igitur unanimi deorum consilio in terras denutti- 
tar, qni Vuicanum reducere &tudeat* JKegat iile 
vehementer se rediturum esse negat Sed vinucn 
'praebet atter^ quo ebrius factus Vuicanus con&ilii 
capti prorsus obliviscitur. Adsupt Bacchi comites^ 
festiva Satyroruni turba. ToUitur in asinum bo-« 
nusVuicanus, et nescius profecto^ qao tendat iter^ 
in Olympum revehitur. 

Beqe nobiscum actum est, qaod tot etiamntim 
priscae Dorieasinm comoediae supersunt reliquiae 
sive indiciay ut inter comoediam illam abEpicharmo 
artificiosiusexcaltam et inter eius initia compara*- 
tio institui potuerit. Qua , quod modo fecimus, 
instituta , ^4uid et iis y qui primi fabulas itias -minatas 
et imperfectas edere incep^rint, et comoediae 
postea expulti^e auctoribus sit tribuendami nemo 
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DOH iDteltigit Namque iili Hcet longe a vera co«* 
moedia abessent: multum tameD'ad ea^ perfioieii- 
dam contuierunt^ neqne eius inventae gio^ria una 
et rndivisa impertienda e$t iiii, qui vestigia eorum 
persecutus in comoedia perficienda palmam attigit. 
£um fuisse Epicharmum iam satis sigiiificavi neque 
aliter loco supra aliato iudicavit scriptor anony- 
mus. Quam is comoediae attulit emendationem, 
eam anonymns verbo dvexti^aaTO declaravit Guius 
▼ocabuH cum baec sit notio, ut qa.i disper&a et 
se'cum coniuhgenda consarcinat et restituit ava^ 
XTijpa&ai dicatur; Epicb^rmi emendatio in hoc 
posita esse anonymo videbatur^ qnod is fabellas 
ad unam fabulam maiorem et perfectam coniunxe^ 
rat^ eiusque initium et TCiQinirHay et solutionem 
effecerat. Id autem quod dvaxx^aad^ai anonymus: 
Aristoteles fivd^ovg nouiv dixit. Cf. Arist. poeL V. 5. 
Haec autem verba ipse est interpretatus poet. VI* 
8., ubi haecce repeyiuntur: t6 dh /tivd^ovg nouVv 
€^ir /nt^fijjaig nQU^^iaig 17 \ avvd^faig Toav nQayfiuTOiV. 
Eum igitur fivd-ovg noiovvxa dicimus/ qui actiones 
minutas, quae Aristoteles nQayf^araf iuQQif.ifxiva 
anonymus nuncupavity ifa componit {avvd^taig t(3v 
nQayfidttov sive dvaxTijaad^aL)^ ut una eaque maior 
actio inde emciatur et perfectior. {fxifirfat^g nQa^itog), 
Vides utrumque auctorem de re gravissima con-> 
sentire, Atque in eo tantum discrimen quoddam 
sententiarum est^positum, quod unonymus emen- 
dationem iliam soU. EpicbarmOy Aristoteies*' autem 
et Phormidi et Epicbarmo tribuit. Ita enimiiie 
pqet. V. 5* TOv is fivd^ovg noutv OoQftkg Kai ^nL 
/«(^/«o^^ly^gav. Quod autem anonymus siientio 

Pbornudem praeteriiti maxime ek eo explicandttm 
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esse vidcturV quod artis gloria Phormidem Epw 
charmus ionge post «e reliquit. 

Verum cum Phormis atque Epicharmus in co^ 
moediis suis fzvd^ovg noutv incepissent: recte om-» 
nino iudicasse videntur veterum critici, qui duobus 
istis inventae comoediae gloriam tribuerent. Eoram 
enim emendatione factum est, ut quae antea rudia 
atque imperfecta ludicra fuissent, verae demum 
fierent comoediae. Itaque alii hanc comoediae 
inventae gloriam uni Epicharmo , alii Phormidi 
simur et Epicharmq, alii omnino*Sicuiis adiudica- 
runt. Cf. Aristot. poet. 111.5., scriptor anonym. 1. 1., 
Theocrit. epigr. XV. Themist. orat. XIX. p. SSy. , 
Solin» polyh. V. pag. i^* > F- Diomed. gr. ^. 486. 
Putsch., Eudocia p. i66. Suidas si v. ^Unty, Neque 
ante duos illos quenquam comoedias scriptis man- 
dasse ex eo conHcitur, quod sunt omnium anti* 
quissimi , quorum comoediarum tituli a veteribus 
laudentur. Itaque Bentleius Phalar. p. 258. Epi- 
charmum primum comoedias perscripsisse recte 
iudicavit. Verha elus commemoratu dignissima 
haec sunt: plerique^ qui de comoediae origine sunt 
locuti, silentio praetermiserunt Susarioncm et ceteros, 
cjui illis temporibus vixerunt , , eiusque in^entorem 
Jecerunt Epii^harmum* Nam, ' ut videtur^ nihil in eo 
genere scriptum fuit et in posteHtatis memoriam pro^ 
pagaium ante Siculi istius t^mpdra, Neque idem 
de Epicharmo non censet Naeke. Choeril. p. 6., 
qui eum se comoediae principem , qui primus co- 
moedianl scripserit, existimare^profitetur. 

Phormi« igitur, nam ab eo incipiam^ deEpicharmo 
postea copiosius disputaturus , Phormis inquam cum 
Maenali; oppido Arcadio natus esset^ uetate ali- 
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qusntnm proveclas Syracusas transiit, ibiqae Geloni 
atque Hieroni muitifaria domi belUque ministeria 
exhibuit. Qaibus is nactus est tantam rerum opu«- 
lentiam^ ut donn,m alterum in Remus Olympium» 
alterum Apotlini iledicatam Delphos miserit. Atque 
prius istud; cum totum ex aere et ab artificibus^ 
praeclarissimis fabrlcatuip esset, non parum ba- 
baisse pretii vldetur. Hem omnem a Paiisania eo 
locOy quo in monumentis, quae in nemore Ol^rm- 
pio erant, describendis versatur, enarratara babes 
V. 27., I. ip ds avTOig Mtti ra dvaTed^evra iciv rov 
MaivaXiOv OoqfiiSo^y oq ix MaiVaXov Sia^aq ig 
^trXfXtav naQci rikcova roy ^eLVOfiivovg ndi ixiiWo 
Tf avTw xai ^Isqwvl vgiQOV uSiXq)^ rov rikcovog ig 
Tceg (^quteiag dnoSiixvvi^evogXafJLTiQa €Qya,igToaovTO 
n^orjk&ev evSatfioviag co^ dvaS-uvai fihf Tavra ig 
Olvfiniav, dvad^nvai Si xai tm AnokXwvi aXXa ig 
JfXrpovg, Ttt Si ig ^OXvfimav Svo tb uaiv innoi xal 
rivioyoi Svo, ixaTSQti) rc5r cnnw naQ^gdog dvQQ ^vio/og^ 
i fjLtv Sij nQOTeQOg twv inna)V xai dvijQ /JLOVvaiov 
tov ^AQyHov, rd StvTega Ss €Qya igiv Aiyivi^Tov 
lifimvog . TM nQOTeQO) Se twv innoov iniyQafifia emgiv 
Ini TJj nXtvQa, rd nQcoTa ov avv fiirQfo ^ Xiyei yaQ 

^ OVTCO* 

OoQf^cg dvi&fjxfvl^Qxdg MaivuXiog,vvv Se^VQaxoaiog^ 
Maxime autem virtus, bellica Phormidi multorum. 
et laudes et amicitiam comparavit. Inde enim 
factum est, ut adeo civis Syracusius , Lycortas 
quidam Phormidis statuam efFmgi atque Olympiae 
collocari curaverit. QUae quidem ita erat com- 
parata, i^t Phormidem cum hostibus pQgnantem 
repraesentaret. Et haec traditPausanias 1. 1. 27., 7. 
^EgL ds iv rotg dva&i^fxaaiTovTOtg xai uvTogo WoQfii^ 
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ovdQi &v&(^fjxmg noX(fi/(o xai i(pf]iyjg higrp xai r^iVfO 
y* av&ig f^axnat» ydyQanrap rfe^ ini rovjoig rdv 
gQaTitoT9jv fiev tov fiaxofnyov OoQfiiV ilvai TovMai^ 
vaXioVj Toy rfi dva&ivra SvQaxoaiovyivxoQTav. dfjXa 
ii <og ovTog 6 AvvtoQTag xcnra ffiXiav dva&H'ij xoS 
0OQfii'Sog4 r« di avad^i^fiaTa tov JivxoQTa xaXHod'€i& 
OoQfAiSog xai vavTa vnb ^EXk^vmv» Hanc vero Ar- 
cadiaih Phormidem et poetam Syracusium unam 
eandemqae fuisse iamBentleias iudicavit in Opusc. 
phil. p..24o. Meque equidem video, curMuellero* 
Dor. II.* p. 36o. fieri uon posse videaturj ut mili-i. 
tuhi dux simul sit poeta. 

Sed aliquot iiisuper de Phormide indicia deLe- 
mas SuidaCy qui s. t. ita disserit: OoQfiog» Svqoc^ 
xovaiog y xtofiixdg, avy/QOvog ^mxaQfKo , olx^Tog 
nXcoVif Tfa^LXfkiag Tt;(»amo xai TQO<fivgT&vnaiS<ov 
ttvTov. eyQaxpf: iQafiaTa ^. TavTa.*!ASfiT]Tog, l^XxiL 
voog\ ^IXi'ov noQd-tjaig f^lnnog , Ktjtpivg ij KfipctXata^ 
IlfQafvg. ixQ^auTO ie nQmTog ivdvfiaTi noSriQn xai 
oxTjvij SfQfiaTtov fpoivixoyv. xai hiQOv Ss SQafiaTog 
^Ad-fjvatog fiifiVfjTui iv Totg Jfu7rvoaoq>igaig , liira^ 
Xa^TTjg, De quo quidem Suidae ioco lioc primum 
nionendum esse videtui:, ne quis suspicetur repug- 
nare sibi Pausaniam^ qul Peloponnesium Phormir^- 
dem dixerit et Saidam, qui Syracusium enm fec^erit. 
Quod enim scriptores -saepissime faciunt y patriam 
Pbormidis Suidas ab illo loco denominavit, quo 
diutius erat commoratus. ' Minus autem de teni- 
pore, quo Pbormis vixerit, dubitare licet. Snidas 
cnim Epicbarmi, qucm Ol. LX. inter ct LXXXIL 
vixisse infra demonstrabo , aequalem eam fuisse 
dicit. Quocum omnino congryit alterujn istud de 
Phormide testimonium, fuisse eum familiareim Ge- 
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loQis atqae enndem regem tpsi liberorum «tioriim 
educatioDem demandasse. Qoam quidem summam 
tyranni in Phormidem benevoleHtiam effecerat yiri 
buius taon tantum egregia ars atque eruditio , 've- 
rum etiam virtus et fortitu<lo beitica* Utii quae 
de beili duce significavit Pausanias, &ciilime cnm 
Suidae testimonio coniungi qneanh 

h priniam suam comoediam Syracusis edidit, 
Saidas enim de Epicbarmo s. v. haecce refert: 
^nixaQiLiog , Sq tvQB tijv Ktnfiipdiav iv Sv^aKOvaaig 
Sfia 06^fjL(f. Hoc factum est circa ' OI. LXXL 
Nam eodem tempore Epicbarmum primam suam 
fabulan^ Megaris docuisse infra docere conabor. 
Qaa quidem in re id aiiqnis mirari possit, uno 
eodemque tempore loeis diversis et a diversis aucto- 
ribus unam eandemque rem, comoediam esse in- 
ventam* AX^ quod bene est considerandum^ hoc 
inde factum est^ quod vetnstissima illa ludicra, 
quibus uterque poeta ad comoediam perfectiorem 
excolendam impelleretnry tum temporis etMegaris 
et Syvacusis efflorescere inceperant. 

E ludicris istis Phormis como^diae suae argu- 
menta desumsit; id enim e titulis comoediarum a 
Snida enumeratis coniicere licet. Namque Phor- 
midis fabulaSy licet ab eo nt a coniico ad comicas 
rationes conformari deberenty omnese mythologia 
esse repetitas nemo hon intetligit. Idem autem 
argumentum, eadem fabuiae conformatio erat his- 
trionum iilorum', qui prlsca ilia Siculorum ludicra 
edebant. Sed-fieri non potest, ut accuratior argu- 
mentorum expositio et persplcna tractatidnis enar- 
ratio exhibeatur. Nam n^que supersunt comoediarum 
eius reliquiae, neque veterun^ criticorum indicia 
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de fabtilts ^ias extant copiosias enarrata^. In ftni- 
yersam iiiterPhormidis comoediam et f nter Epiclaar- 
npieam multum simiiitudinis interessti debebat; alio- 
qain de como eAia.eAtalantaef quae ab aliis Phormidiy 
ab aiiis Epicharmo tribaebatur, auctore dubitart 
Don potuisset Cf. Suidas. i. 1. Athen. iib. XIV. 
p. 652. a. p. 6i8. e. Superest unum, quod cei"^ 
tnm. de Phormide confirniare licet^ Is enim non— 
nuUa in scaena exornanda ethistridnibus vestiendis 
immutavit. Namqtie scaena , quali comoediae his* 
triones ante Phormidis tempora utebahtur^ sug— 
gestus iigneus erat et apposita scaU. ' His aatem. 
nulium prorsus additum eratornamentum scaeni— 
cum. B.em ita esse videbisy si vasculorum picturas 
ilias, quibus pjiscae Siculorum comoedtae speci— 
mina exhibentur, inspexeris. Exempli causa cf. 
Hancarville. tom. ITI. pi. io8. Miilin. Galerie my— 
thol. i3. 48« Phormis igitur primus suggestam. 
straguiis pnrpureis exornavit. Sed quonam modo 
et quibusnam scaenae partibus hoc purpnrae or« 
najmentum Phormis' appUcuerit: id e Suidae verbis 
non omnino perspicuis axtjvij SaQfJLartov tpoivtx^v 
patefieri neqiiit.. Verum qnaliscunque demum haec 
erat nova scaenae exornatio: piacebat ea reliquis 
Siculis ita, ut eam' et suis pulpitis addere incipe— 
rent. Inde fortasse factum est^ ut ea et in Nisaeo^ 
rum Megarensium urbem traduceretur. Ibi enim. 
temporibus multo etiam » serioribus choragi ob 
purpurae abusum ridebantur» Cf. Aspasii. comment. 
adArist. ethic. Nicom. IV. -2., et quae supra de re 
ea dixi. Uti autem ipsa scaena ante Phormidis 
tempora omni ornatu erat destituta : ita iocularia 
supra modum, non raro inepta erant indumentd 
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et peiisonae histrionani, Id quidem ex. iis , qnae 
supra depersonisy quaies Baccha^aithu^ adhibeban* 
tur, disputavi, qdivis facile ioteiligit. Sed maxime 
hic attendendum est ad vasculum iiiud Mengianum 
a WinLeimannodilucidatum, quo ipsi dii ornatu 
paene scurrili et nimium locoso exhibentur. Quae 
quidem ornamenta ut ita dioamscurrilia, quamdia 
comoediae initia minuta et rudia erant atque im- 
perfecta, non inepta esse videbantur. Sed simulac 
iusta fabulae magnitudo et in universom artis quae- 
dam politura ad comoediam accessit: ad scaenae 
quoque atque histrionum ornamenta decor aliquis 
erat adhibendns. Phormis igitui*, . quin personas 
comicas omnino abiiceret^ histriones illos, quipar- 
tes primarias sustlnerent^ novo indumpnto exor- 
nare incepit Id esty quod Suidas' IVi^v/ta nod^QSQ 
dixit. Quae ^alia erat alba et tantae longitndiniS| 
ut ad pedes usque ^claberetur. TaH palia cum 
vulgo induerentur tragpedi : ea nupc goX^ T^aywdov ^ 
nanc noS-^Qrjq x^tcov a veteribus dicebatur. Cf. Lu- 
cian. Jupit. irag. 4i*9 Cynic. i6. ^Winkelmann^ op. 
tom« V. p. 173. 

Tertlus insuper praeterPhormidem etEpichar- 
miim Doriensium comoediae poeta laudatar. Quem 
dudbos iliil aetate proprinqnum circa Ol. LXXIII, 
floruisse, et, Epicharmi aut filium^ aut discipulum 
faisse''tradunt. Ita ehim Suidas s. v. /trifxoKoy^og. 
SvQaxi)vcfiog ^ 'AxQayavifivog , y.co/Ltixogl '^v Sh eni 
TTJg oy ^OXvjnmaSt* viog ^BnixaQiLiOij, (og 8s TiVig^ 
fxa&rjTtig, iSiSa*^^ SQaf.iaTa iS kfcoQfSi StaXiktoii 
Atque nomen^ ^f]f.ioXoxog in I/ft>/6Xb;^og immulan- 
dum esse statuit Bentleius Opusc* phil. p. 4^3,; 
Qao.d quidem 4s recte fecisse videtur tutn," qaii 
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Ihotninis (jrWeQi tkom^n AtifA^Xdx^^ pfotsas ttoti "fex- 
'tabat y ium ^od poeta ille -comicas eih aliis Graecis 
atictoribus ^nvoXoxot dictns est. Cf» PoHax p. 5oa 
lie^jchias »• v. ^iog, fivQf.iiq}(ia^ oXfia/iov. 

Dinolochtis. igitur ad exemplam Epicharmi prae- 

'ceptoris Dorrcum s^ermonem ad fabulas suas qua- 

tuordecijm adhibuit. 'Quarum argumenta^ quan- 

tum e titulis coniici licet^ is ita pertractavit ^ ut 

fabulas e mythologia desumtas ad rationes . comi'^ 

*as revocaret. ^ominatim enim duae eius fiabuiae) 

Amazones etTelephus laudatae Jnveniunturw t^rio- 

rem illam t^oUux 1. 1., alteram Athenaisus )ib. III. 

p.iit. c. laudarunt. Licet enim loco iUoAth«naei 

Vulgata iectio x^eperiatur^ AQxtkoxog ev TijX€q)(fi 

ArcKilocho tamen Dinolochum esse substituenduBi 

^ertissimum vcst.' Qui primus hanc emendationem 

j>rotulit> Ruhnkenius ad Vellei^ iPaterc. tom. I. 

p. 20.y eam hisce argumentis tsonfirmavit. Neqae 

enim Teiephum scripsisse Archilochum y neque vo-^ 

cem pariis^ quam e Telepho comoedia attulit Athe- 

naeus> eum nosse potuisse censet^ Tum provocat 

ad Gi^ammaticum MS. in bibl. Sangerm.; qui haec 

verba habet: liLTTuxiov ^lnt /tnvoXoyoq TijXefpM^ 

Neque sententiam eius improbavit Schweighaeuser. 

^nimadv. ad Athen. tom.^ IL p. 278« 

Verum ctDinoIocho etPhormidi arte sua per-^ 
^fectissima ita offecit £pic^armus> ut omnis eorum 
memoria obscurata pene eva.nuerit» Gf.Dahlmann» 
cle orig« ,comoed. p*,2o^ Quod enim neque reli'' 
qijiiae fabularum Phormidis et D.inolocfai super- 
sunt, neque. nis^i minutissima de. iis veterum ba- 
][)emu8 indicia: id e maiori quam in arte sua 



i^ssecatus est^Bpichat^mas, praestahlia iest eYpliciin- 
dum. Sed priusqtiam de ipsias Epix^harmeae co- 
Inoediae . natura dtsptitare incipiartius: nonnuila de 
viri huius nohiiissimi vita i^t doctriua pTa«tiiiH>neni*<' 
da «ise arbitroi^ 
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DE EPICHARMI VITA ET.DOCTRINA. 



jLLem admirabilem, quaeque Don facile aliis scrip- 
toribus contigerit, Epicharmo poetae contigisse s.v. 
^LOVvaiog enarravit Suidas. Is enim Dionysium mi- 
norem, Syracusarumtyrannumepistolas deEpicliar- 
mi poei^atis conscripsisse tradit. Sed, quod regali 
isto studio et aliis quibusdam indiciis moti suspica- 
mur^ multa insuper a multis de poeta illo tantopere 
ceiebrato apud veteres enarrata circumferebantur. 
Quibns adnumerarl debent non tantum Alcimi Si- 
cilica einsque de pbilosopbia Epicharmea ad Amyn- 
tam libri — • vid. Athen. lib. VII, p. 322. a. Diog. 
Laert. lib. IIL 90. •— et Neanthis libeUus mgi 
ivSo^cov dvSQoiv, cui nonnulla de Epicharmo fuisse 
inserta s. v. KQtigog Stephanus Byzantinus affatim 
significavit: verum etiam multo magis huc pertinet 
Apollodorus iile, doctus Atheniensium grammati- 
cus, a qiu> singulares quaedam de Eptcharmo com- J 
mentationes e^ant concinnatae. Id e Suidae verbls 
s. V. xaQSLioTCHV omnino conficitur. lAnoX^koSwQOi; 
iv exTfp TifQi ^E7iixuQf.iov , Tovg 2ixeXi(oTag g)?jGi ro 
Tov ^ofjLuyov smSaxVfd^aL vno Xi'f(ov xaQSicoTTUV XeyHV* 
Quamnam autem rationem iile in commentariis snis 
oon$cribendis fuerit secutus, cognosci poterit tum 
«X ipsis illis Suidae verbis, tum e loco quodam, 
^ui apod Athenaeum lib. XIV. p« 648. d. reperi- 
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ttiri C. -Hfeynii fragna. Apollod.* pag^ 44*^' ^* ^^^ 
entm' AtWenaeus, cum de comoedia c^uadam, quae 
falso 'Epicharmo tribuebatur^ disputaret^ eamque 
non esse genuinam ipse statueret, ad Appollodori 
iudicium verbis (og i^oqh l^mlXodcoQO^ provocavit. 
Ita igitur grammaticu^ iile libri sui argumentum 
conforhaaverat , ut maxiiham' ctrte partem in ipsis 
Epicharml pocmati iliustrandis versaretur. Quod 
ni e locis Suidaq e^k Atliehkei aihi^tis patefieret: ex 
aliis insuper cuiri Gasaubon o ridt. ' ad Atbeiiaeum 
lib. VIL c. '6. demonstrare pbsses.' "Ppsa ApoUodori 
iila c'6mnient^ti6 ' in deice^ libros erat distributa. 
PorphyTius- enirti ih vita Piotini «. '^^» Apoilodo- 
pum Epichkrnii po6znata-^hX Hbros digessissecbn- 
firmat. Quodsi •afutc/m poeihata'^ ad'qaae commentarii 
iUi p^rtinebantj" i^n X Kbros erartt divisa^ eadem 
m ipsos comm^iitarios ' divisio' ' cadei^e debebat. 
Licef igitur prirriarium tibri arguriientiim ad ip^a 
Epicharmi poemata spectaret: fieritameri noa p6- 
tnit, qitirt multa'^a^tie"graVi$^im£i de r^buff et vita 
poetae eo continerentur.' 'Qdo ' magis dolendurii 
esse videtur, qu6^ faeque' hufus Apollodori 6om- 
menlatfo^nis^ neque tyrawhi illfus' epistolarum' ne 
vocula quideni -ad nos perveherit. Exi.gua eninrk 
sunt et di&persa per aucftdres diVersissimae aetatis 
^absidia illa, qiiibus nunc in TEpicharrrii 'vita 
descriWnda adiuvamur. Habemus vitam Eprichir-- 
ini, quam descripsit Diogenes Laertias in liist,' 
philos. lib. 'VIII. isegm.^^S^, ita in breve coactam, 
ut mutilum potius fragmentum, quiim iustam vitae^ 
enarrationem eam esse arbitreris. Profecto Dio- 
geni isti suppcditabant indicia de poeta tiostro 
copiosi-us exposita/ nnde sua hanrii^t; neque adeo 
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^pickarml ipsluA d« Tita saa atque ortgine saa 
t^stimonia. iUi defaissq videntiir. Idetiim dob male 
^iqiiis coniiciat e yerbis L )• ixud^iv Ss d^ 
^vfmovufag, cS^ ^^trt xa* avio^ ^ ror^ avyyQif^aatVf^ 
Veri^m ex indiciis istis paucuia tantum eaque^ 
g^pae sibimet ipsi . gravissima vider^ntury selecta 
ita composuity. ut rerum ordo atqute nexns non 
cuivis^ comparere queat Qinc factum est, ut vita 
iiU noA tantum iusta careat perspicuitate; verum 
iptraan iis., qui rem noa satis iudagassent , repugnan-t 
tiave vitio iabor^re videretur^ Ad ea autem, qaae 
P^iogeni debemusji suppleniia accedunt et indicia 
qi^d,am. Piutarcbi, A^liani aliorumque brevissi- 
miBLf et Sui(]lae inpirimi^^de Epicharmo s. v. Emx* 
testim.ouiunsi. Quod quidem eadem> qua Diogenis 
yita^. n,imiae bi*6vitatis nota laborat. Sa<ida$ enim^ 
cum,a4 ipsius ^etatem neque «ccurat?^ vitae Epichar-^ 
xnjL/cognitio^ neqae ad,eo ipsa Epicharmi .poemata 
integra perxenis$eQlk: e^cerpta e diversis auctaribus 
pietit^ ad rernm eiasmodi uotitiam, sihi cQmparan- 
dam. iegebat, Ex aliis igitur atia desumla cum non 
congruere vidisset: liuito adhibito iudicia compo- 
suit. Quapropter si ex unius Suidae verbU adja- 
liuen^ta petiveris : parumper tautum in yita Epicbarmi 
expJicanda proficies; veruin snpersunt in iis.vesti- 
gia quaedam, quihus du^tus non tautum^eh, quac 
ip jXiogejuis vita ^esunt,, complere> v^ruoi iilam 
ipsao]^ accuratiua exp.licare ppssis. 

Eo autem^ quad vet^ru^i. diC EpicharmiO testi- 

«. monia ita^, ut dixi^ suut po^iparata, haud dubie 

accid.ity ut qui e r^ceutiorib^s pfimi a,d, Ep.ioharmi 

vitam «narrandam operam, snam contuMssent, in 

9^iros ei:irp.^*^s |irol.aberei;itu3:« .Qiiale estquod noi;!-». 



»iifK QtiThomas diPinedo in breYiario auct Sieat^ 
$axiu.s JA QnojnasJL, Hariesius ad Fabricium, cum. 
djirersa veteruiu de Epicharmo indicia coniuiigere 
904> possent^ no^n unam sed duos Epichjarmos 
in aQti^uitate vixis&e contenderenJU Goum igitur 
Epicharmum, qui medicus simul fuerit atque phi-. 
losopliu^^ probe discernendnm esse putabant a^eta 
Syracusiou Quinimo alii^ c[uorum caput est FaceU 
lus dcc. L ' d.e rebus SrcuUs Ub. IV; c. i. uiteriQ& 
etia,iasuutpr<;^ressi9 et dubbus illis tertmmEpicbar-^ 
HLum^ Crasto urbe oriundum addiideruat. Cni quas*. 
Bam paites sustinendas trad^erenty ipsi fortasse- 
nes^ieban'^. Yerum etiaon ii, qui a vero. non ad-. 
WMi^um aberrarunt, neque urium nostrumEpichar-» 
9itw in plures discerpseruut^ adunum ilLam^ qui 
uuperrim^e di^ ea xe, disputavit, O. Muellerum 
I>ar. Q; p. 3.5o. seqq:., oi!nn.es r^m ^d iiquidum, 
iton "perduxerun.t. Quaestionlbus enim saiis neque 
omiua, quae poteraot, de Eplcbarmi vita expii- 
cuerjaut, aeque diCGuratto sa.tis iadicio 'singuloruni 
«QCtorum testimbnia perpenderuri.t. Qaorum erro-< 
ipes faciliime, quodspero, dissoUeatu^, cum ipsey 
quantum id wo^subsidiis, quae adbuc extant, fieri 
]^otest, vitam l^picbarmi iilustraverim. » 

Atq^e ut-^b Epicbarmi patria initium faciaNL 
Bius: de ea vix quisquam dubium movere pQtest» 
KaenimDiog. Laert in vitasupra iaudata. ^Enix^qiAOt; 
^HkodfuXovg, KcaQgw xai oStog ij^QVixe ILvd^ayir^ov m. 
tgi/Lirjvta^og^ i^ vTmQ^tov aTi/jvsx^fj %fjg ^cxekiug dg 
Miya^a. ivxiv%^kv ii dg Sv^axovcfagy (S^ (pfjiji^ xai 
avTog iv %ocg avyyQUfifiaait * xai avTf^ ini xov 
ivd^ia^%og imyiyqvaviiai rdd«« 
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Etti naQaXkiifaH 0ai&(oy^.fiiyag Skio^ ag^cnf, 

. Kai TrivTog nora^&v gJiiiC^oT? s/n SvvufAiv 

• 0rifxi TOaovTOV iyco (joq>ia n^oi/HV ^EmX^QinOv, 

^Ov naToig egitpuvajo udi 2v()f]xoai(ov. 

Inde apparet, Epicharmum in insala G.o patre 
£iothale natum fuisse. Quanquam non multo post 
diem natalem insula illa relicta in Siciliam per- 
venit^ eamque alteram patriai^ habuit. Ad eun- 
dem iocum Epicharmi originem transferunt Suidas^ 
quj s. V. TSni^m haec.habet: rivig. di avTov XcSov 
uviyQaxpav Ttav (^iTaKaSgiov dgSiXihav f.uT0LXfjadvT(OVf 
et Eudocia in Yiiloisoni anecdot» yol. I. p* igS. 
Quanquam Eudociam ego viz commemorare debe- 
ham^ ea enim ioco, quem modp attuli^ Diogenis, 
aitero^ qui est Yiii. anecd. tom. I. p^ i66., Suidae 
testimonium ad verbum descripsit. Pfeq^e senten- 
tiae huic repugnant alionim auctorum testimonia^ 
qnibus Epicharmus vei Sicuius vel Syracu^ius di- 
citur. Etenim ab eo loco^ quo quis aliquanidia 
aut c^rte diutissime vixerit^ patriam hpminis de- 
nominari, res est notissima. Quod, si quis forte 
sit increduius, Aeschyii exempio demonstrabo. 
Namque £um Eieusine esse natum omi^^es norunt. 
Attamen is, si Macrobio Satur. V. 19, iides est 
habenda, Siculus dicebatur^ quia annos aliquot 
vitar. suae in Siciiia transegerat. Yerba eius, com 
minus nota siht^ hic ap^onam.. Ita igitur iile: 
Jtaque et dii Palici in SiciUa coluniur , quospri" 
mus omnium Aeschylus tragicus vir^ utique Siculus 
iri litteras dedit» Atqui non esse quenquam arbi- 
tror, qui ea de causa Aeschylum in Siciiia natum 
ess9 opinetur. Ne igitor acquiescere dubitemus in 
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narratione iilaDiogenis, qoi insalam Con Epiclianni 
locum natalem fuis^e tradit. *-* 

Minns autem com loco illo e Diogene ailato 
congrnere videntar ea, quae eNeanthis libro nfgt 
svSo%aj» dvS(fciv Stepliaous Byzanfinus s. v. KQa^og 
nobis conservavit. Yerba eius baec sunt: Kgu^og 
Tiiikig SixeXiag xwv JStxavoiv» Oiki^gog 2ix(Xi.xoiv ly. 
ix Tavrtjg rjv ^EnixaQ^og o xco/nixdg xai Aafg tj 
iiaiQa y (og Nedv&jjg €V tm niQi ivdo^wv dvdQmv, E 
libro autem Neanthis sua forsitan hauscrit Siiidas 
s. V. Enix* TnvQOv rj Xeif.iuQOv^ xai SixiSog , 
^vQaxovaLOg^ rj ix noketog KQagov t&v 2ixavcav, 
og (VQ€ TTJv x(o/LitpSiav iv SvQaxovaaig afia OoQfK^* 
Eadem fideliter ab Eudocia' descripta iuvenies in 
Viliois. anecd. L p. i66. ^Namque quod Cluverius 
Sicil. antiq. iib. II. p. 392. Crastum oppidum in 
occidentali Siciiiae parte fuisse statuit^.negari om- • 
nino non potest. Obstat eniln auctoris gravissimi 
Philisti testimonium. Yeramtamen lianc, quam 
niovi, dii&cuitatem facillime amovere possem, si 
acquiescerem ingeniosa coniectura, quam de hac 
re protulit Welkerus in additamentis ad Schwenkii 
libellum, Mytbol. Andeut. p. 33 1. Is enirn opin^- 
tur, si verba eius rite assequor, a Suida hirci 
filium dici Epicbarmum, quippe qui petulans co- 
nioediae poeta fuerit. Hanc enin\ significationem 
€sse vocabuHs TixvQog et X^ifiaQog. Neque prd- 
^ecto, si fidem babes schoHastae Theocriti ad 
i<iyll. III., negari potest, apud Dorienses certe 
T^ixvQov idem * quod Tqdyov apud ceteros Graecos 
significasse. Accedit, quod iocosae ciusmodi no- , 
^mis immutationis exempla alia . afTcrri. possunt. 
Quale est quodPhrynichus^ antiquissimus ille tra- 
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goe^taift poei^y a Stiida 9« y. fitius Polypliradmoni^s^ 
sive Mipyra,^ siye Ctiorocli^ ^uacu^patuir^ Uauia 
auiem Phryp.ichum y qui Ira^Oj^dias 's^ips.erit, Xie- 
que piur^s. f^iss^^ edoicuit J^^ii.tie}r. opusc* p. 394» 
seqc^. l^ieri igiWr potuit^ ijbt f KryiMrehus ojb C[ue*. 
rulas su.as. chori laineatation<es fi1:ius Mi»jrae i. e« 
quert^li^t ChQrocUs. i. e* carmlnibus cbpsricis prae- 
clari, sit appeHatu&^ Fuisse autem> ita peirgit,WeU 
k^rus K l' p.o^taj^ i^amiBi aecomm.odatissimam, 
qu6d, qui s^b hirpo originem duxerit, eun,d'em i.u 
oppido cornigerp neHtum esse dixerint. Inde £pichaF-% 
ini natabs a nonnuiltis Crastum ess.e transIa.tos ;. 
Crastum esjse enira idem, qtiod niXiof x^Qugfjv ^ i. e- 
opniduipi cornigeruiin. Quod quidem vi^ri egregii 
commentum 9 Hcet admodum mihi placeire non ean^ 
infitias: attamen inde^ cummera ea sitconi^ctura^ 
argumentum ad lE^ation.e^ meas eonJlTWiQdas noA 
repetantM. 

Hlc auteBEi o^tcndere sufficia^, nequie Stiida& 
neque Neanthis' yerl^a obstarp, ^uominus yeram^ 
de Epicharmi Qatalibus ^ententiam conf^ormemas^i, 

\Namque et Suidam et Neanthevi de eode«i ilLa 
£picharmo dicere^ cuiu&Yitam; aDiogeBe canscrip-- 
tam h^bemuSv exlira omne duhium pst p4>situzn. 

'Omntes enim ilii speetantad Epieharmum ee^ebra- 
tum iHum, qui simul Ciit^ Pfaormide eomoediams 
iinvei^it atque perfecit. Quod qui e ver^is Dio- 
genis non patefieri existimaverit : ei infra id copio- 
sius expiicaho. Be Suida enim et NeantVe non 
dubitabtit. Namcjue h,i(5, ut Epicharmum accuratiu& 
sLgn|f^carpt> verba addidit & i((B^iLxihg: * iUe plura, 
etiam haee: 'ig iv ^v^aKovaaig Sif^u ^oQfMii iV(^€ 
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r^i^ ^fAfitgStav* Qaomodo auteoi factdm sit^ ut 

Epicharinus Crasto Megarai et inde postea Syra^ 

cusas pervenerit: de ea re neque Neanthes. o^eque 

Suidas ne syUalam quidem appo&uerunf. Neque 

'video eqaidem, qua ratione ex Epicharini origine 

Grastum transposita ea facile deduci po&sint, quae 

aliorum . jauctoram de poeta ilio extant testimonia. 

Quale est , quod Epicharmus ipse et plurimi y qui 

ad eius familiam pertinebant^ arti medicae ope- 

ram dedlsse videntur. Contra Diogenis verba ad 

unum omnia cum indiciis quibusdam ex ipsa iUo» 

Tum temporam bistoria petendis ita componi pos- 

sant, Ut, quae de insula Co y ubi Epicbarmus 

natus, et de reliqua eius vita narrantur^ omnino 

congraatlt. Accedit etiam id^ quod inde multa 

ab aliis de Epicbarmo dicta affatim illnstrari pos- 

sunt^ Quae cum ita sint, quis diatius dubitabit 

repudiare istud r^eantbis indicium prorsus singu- 

lare neque cum aliis facile coniungendum? Quae-^ 

siverit autem. aliquis, unde demum factum sit, ut 

Neanthes et qui post eum ip&ius verba. repetivit^ 

Suidas in oppido Crasto Epichaj^mum es&e natum 

dixerint? De ea re, sive veram eau^ dixit, sive 

finxit Neanthes, praeter Welkerianam multifariae 

insuper cQniecturae excogitari po&sunt: sed cum 

lusto bveviora sint veterum^ te&timonia,. ad liquiTf 

dum ea perduci nequit. Pfeve mihi aliquis cum 

FaceUo aliisque dicait/ faciUime anxotupi iri iUam 

ditScuUatotn^ cunn duos Epicbarmos, quorum 

Crastinus aUer, aUerCous, fui&se statueris. Huius- 

modi enim sen^entis^e ipsius Suidiie atque Neanthis 

^erb^ repHgriant, qn^e ad unum illum compediae 

poetam pertinere iam suprs^ o^teodi. 
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Patrem Epicharmi Elothalem fubse dicit Dio- 
genes Laert. i. 1. Ad fidem autem hui^c loco fa- 
ciendam accedit alter ex eodem Diogene in vlta 
Pythagorae lih. VIII* segm* r., quo refert cx Hc- 
raclide, Serapionis filio^ Pythagoram conscripsisse 
libellnm^ cui titulus: ^ID.oS-aXTjg ^ o rov Kooov 'Em- 
XOiQfiov naxfiQ* Quod quidem sive veram sive 
fictum ab Heraclide existimas: hoc certe e verhii 
Diogenis consequi mihi videtur, pro jElothale, 
Epicharmi patre, HeracUdis quoque sententiara 
facere. Neque contra sententiam eiusmodi, qaippe 
quae venerit ab auctore graviore multo et anti- 
quiore, multum valent mira iila Suidae verba; 
tJ TirvQov ^ XeifioiQOV' xai ^ixidog, Profecto enira 
Heraclidi et Diogeni potius, qnippe qui certis 
verbis unumEpicharmi patrem nominaverint, fidem 
habebimus, quam Suidae , quem inter plura nomini 
dubium haesisse ipsa eius verba produnt. Nimiruis 
is, quisnamEpicharmi pater esset habendus, igno- 
ravit aeque ac lamblichus, cuius" haec in vita Py- 
tfaagorae c. 34« verba habemus: xai MfjTQodoy^ 
re QvQ0ov xov naxqbg 'jB^rt/a^/teoD x.x»X, Quotl^ 
Thyrsum Epicharmi patrem fuisse omnino sibi 
persuasum habuisset lambiichus : profecto verl» 
rov naxQog Eni/^aQixov non apposuisset. Nevenii»' 
aliquis Saxii, Harlesii aliorumque sententiam coiU' 
mendet, qui ut auctores de Epicharmi patre discre- 
pantes intcr se coniungerent, duos fuisse Epicli«ir- 
mos, alterum Tityri, alterum Elothalis filium. 
statuerint. Veterum enim scriptores omnes de uno 
tantummodo Epicharmo dicunt. Atque si ex co, 
quod ab aliis a.uctoribus aiius Eptcharmi pater 
commemoratur, duos faisse Epicharmos coniicero 
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vellem: eodem modo non unam, sed ^duos olim 
fuUse pliilosophos Pytliagoras coUigere fas esset. 
Quis eDim est, qui nesctat, Pythagorae patrem ab 
alits Cratete;n, ab aliis Mamarcum', ab^iiis denique 
Mnesareham dici? Cf* Bentley. opusc. p. 179. seqq. 
Yeruintamen non est repertus quisquam, qui ea 
de causa unum.ilium Pythagoram in duos divideret. 
Habeant igitur alii sibi Tityros iiios et Chjlmaros 
et Sicidas et.Thyrsos: nos ^lothc^lem Epicharmi 
patrem retinebimus. Atque si Epicharmum in in- 
sula Co esse natum .comprobavimus, quod fieri 
debere certis argumentis supra demonstravi: hoc 
q^upque nobis est concedendum^ itlum Elothalis 
filium fuisse^ x 

£lothales ille et arte , quam profitebatnr , et 
genere suo vir erat nobilissimus. Qnanqiiam mul- 
tum profecto abfuit^ ut originem suam sA Achille 
deduceret, quod credere aliquis possit, qni fidem 
habe^at Photii narratiunculae, qui biblioth. p. 474* 
ex Ptolemaeo Hephaestioue refert, fiiium Epichar-» 
mum origine sua ad priscum illum Achillem p^r- 
tinuisse. Is autem iustius, quum medicus e gente 
Asclepiadum esset, ad Aesculapiujoi siye Herculem 
genus suum' retuUt. Ipsum^vero Elothalemartem 
medicam fuisse professum, disertis quidem verbis 
veteres^ non tradunt: id autem. necessario conse- 
quitur ex eo , ' quod duo eius fiiii Metrodorus e.t 
alter, cuius nomen non extat, ab ilio artis medicae 
praecepta. perceperunt Ita enim lamblichus tn 
vita Pythag, c. 34» i^oti MiiJQo^fOQog je o QvQaov tov 
maxQOg ^EitL^aQfiov xal Tfjg ixHVov (sc lov liv&a^ 
yOQOv) iiSaaxaliag xa TikuQVa nQog x^v iatQLxijv 
fijtnvdyxag i^ijyov^ivog rovg tov jiaTQog liyyovg uQog 
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tbv aSeXfov tptjai Xix. X. In qnibas verbU ne tnaW 
nos haheat, Thyrsum Ipto Eiothalis a lamblicho 
commemorariy erroriste lambticfai tion ^ertinet 
acl qnaeslioiiemy qua6 hunc a i^obis traclalur. Hoc 
autem ^ertissima i^atione inde con^ci potest, Me-- 

' troddrnm fiiium a patre praecepta quaedam Vel ex 
ore eius vei scripta percepisse ^ eaque post^a , 
mortuo ^fortasse patre y fratri addis.cetida propo- 
suisse* Huc pertinet^t illa i^TjyoififVog rovg roti 
ntKTQog Xpyovg nQog tov ddfXfov* Neqne qnalia ea 
fuerii^t pra^cepta, dubitare pbteris, si ye^b^ p^a^^- 
cedentia resp^xeris: tu nXiiovct ngog rijv Io^qix^v 
fierfviyxag, Namque sermo est de praeceptis pliH 
losophiae Pythagoricae , quae piurima ad artem 
suam medicam transtuierit Metrodorus. Quod aa- 
tem eandem, cui pater se addixerat, artem Uter- 

«q^ue fiiius qudque arripuit: id ex coiiisuetudine 
eorum explicari debet, qui e gente Asclepiadam 
essent. Namque Eiothalem Asciepiaden fuisse Vero 
est similiimum. £a autem aetate^ qua floruit ist^, 
idque fuisse circa Oi. LX. infra ostendamy in in- 
suia €o aiiisque locis omnis medendi sbieiktia jpe-> 
nes sacerdotes erat, qui ^b Aesculapio originem 
suam ducetites se Asciepiadas dicebaut» Erat igi- 
tur ars medica arcanuto quoddam et ordini illo^ 
rumquasiproprium, quod non initiatis proponere 
nefas habebatur. Cf. Sprengelii histor. art. med. 
tom. I. p- 349* seq<|« Quodsi cum Eiothale myste'» 

^ ^ia sua communicarnnt ilii : eum quoque familiae 
isti sacerdotali adnumerah^um esse sequitur«, 

Ilia autem aetate , cui Epicharmi natales 'inci«- 
dunty i. e. aiiquot annis ante beilornmPersicorum 
initia Asclepiadae ordinis sui rationes ita immuta-* 



^5 

Vunt, tit arcafiia hrtis suae non eadem, '«i^ua. ante^, 
anxietate inter «^nitiatos conservarent^ sed etiam 
x^um profani's ea 6t i|>sis adeo hominibns peregri- 
nis communicare Incip^rent ^rant etiam inter 
eos noiinuUi, ^ui itisuia Go i^elicta in alias terras^ 
titi ItaHam^ Siciliam, Asiam pergerent^ ibique ar«> 
tem xnedicain 6t exercerent 6t divulgarent. Itaque 
Eiotbales quoque «x insula patria emigravit ^t in 
Siciliam profectus est» Unde aliquaindiu ^nm in 
Magnani Graeciam secessisse vero est simillimuhi. - 
Quod quidism Ucet disertis Veterum verbis de- 
teonstrari tiequeat: ^ttamen tjuaedam eorum ihdi- 
cia multum. ad ifidem sententiae kneae faciebdam 
conferre 'ostendam. Audi lenini Laertiuhi i. h 
Enixaqiy,oq, . HXo^akovq. t^ifi^viatog iS* iTta^/ooP 
a7t?]vix^jj tfjg Stx^Xiag ^lg MsyaQa. Quid quaeso 
certius cx verbis liisc^ coniici .|)otest, quahi 
Epii^liarniura trimestrem ab ipso patre tn Siciliahi 
fuisse xleductum? Quo autem tempore in Siciliani 
advenerunt ilii: eo maxime flerebat in adiacente 
magna Graecia schola Pjthagoredrum. Cf. l>iog- 
Laert. lib% VII. segm. i. Bentley. opusc. phil. p. i^6. 
Uti igitur Elothali nostro perquani erat acconimo- 
datum accedere ad philosophum illum^ qui maxima 
subtilitate naturae knysteria indagavit: ita profecto 
ipse Pythagoras maixime adiuvari poterat medico, 
qui,'ut ita^dicam, ex ipso Aesculapii satrario ad- 
venisset Novimus enim,' Pythagoram non solum 
rebns philosophicisoperamdedisse: ve)rum descen- 
disse etfam ad 'ea investiganda, quae magiis ad ar- 
tem medicam spectaren^. Addidit Jgitur doctrinae ^ 
suae partem allquanr, quae ih hieris artis medicae 
praeceptis inprimis diaeteticis^eratposita. Cf.Diog: 
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Laei*t. Vlir. I. Aelian. V^ll. IX. c. 22. Jambl. in 

vita Pylbag. c. 29, Quae eum ita sint, liabemns, 

unde, quem sapra e Diog. Laertio, locum appo- 

sni,. explicemus. Nimirum quod dicit ille ad Hera- 

clidem proyocans, scripsisse Pytbagotam libejlum; 

cuititnlus: HkoddXtjg rov Kcoov Eniy^d^fjiov natTJQj 

id ego in medio positum reiinquam: quandoqui- 

dem ipse Diogenes lib. VIU.' segm. 2. ab aequa- 

libus suis fuisse dubitatum conGtetury^ utrum 

Pytbagoras quidquam literis mandasset. Sed ali- 

quod tamen veri fundamentum rei subesse debet: 

alioquin indicium istud ab lieraclide fingi non 

potHiisset. Namque Elotbalem xnedicum inter et 

pbilosopbum Pythagoram re vera famiiiaritas quae- 

dam intercessit, qua factum est, ut hic doctrinae 

incrcpientum quoddam perciperet, ille artem suam 

magnoperc iUustraret. Quod si verum esse me- 

cum statueris : non diutius dubitabis , unde* tan- 

dem ven^rit, ut extet in Diogenis locp laudato 

narratiuncula illa sive ab Heraclide sive ab alio 

quopiamficta, Pytnagoramscripsisse iibeiium, quo 

vel ita Elotbalis enatrata, vel praecepta eius 

npiedica essent proposita. Mors autemvEIothalis, 

pam quae alia insuper ei per vitam contigerint, 

prorsus nescimus, mors eius, inquam, ponenda 

esl annum, quo in Siciliam adyenit, inter et Py- 

tbagorae mortem, i. e. 01. LX. et OI. LXVIII. Cf. 

Bentley. opusc. .p. 176. Nam certe ante Pythago- 

ram mortuus est Elothales : alioquin non facile 

quisquam extitisset, qni Pytbagoram de Elothale 

Ubellum conscripsisse.fingeret. 

Epicharmus quoque patris et fratrum exempia 
sequutus arti.medicae ope^riim dare iacoepit. 4-t- 
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que id ni a yiro ad Asclepiadam genas pertinente 
exspectares:^ indiciis^ nune addendis omne extra 
(lubiam poneretur. Namque apud ipsos reteres, 
Epicharmum fuisse medicum', communis omniunx 
Qrat ppinio. Hinc Piinius histor. nat. lib. XX. c. 9. 
Epicharf^us inter mcdicos refertur, Neque artem 
suapi exercere tantummodo Epicharmo satis eraf : 
verum eti^pi scripta aliquot de rehus medicis di- 
Tulgasse yidetur. Qua quidem re cives eius atque 
^equales ^o magis iuvari debebant: quo minus ad 
id tempus usque artis saiuberrimae praecepta ad 
profanorum hominum. aures pervenerant. Exta- 
bant igitar soripta^ eius sive, quo eos nomine vo- 
cat Diogenes^^commentarii, quibus remedia in 
ADimalium atqu^ hominum morbos proponerentur» 
Qaales haud 4ubie Fiinius hist. ,nat. XX. c. 34. his 
yerbis signiBcavit: Epicharmus , testium et genita" 
Uujn m^is kanc utilissime iifipord asserit. Ideni 
vero lib.^.XX-. c. 36. Epicharmus satis csse eam di^ 
cit contrOt canis rabiosi morsum imponi» De pecu- - 

dum autem. me.dicinis ah Epicharmo comme.ndatl^ 

• ' ' ' . ' ' ' ' • .• . 

ita Cplumella de re rusttca VII. 3., 6. Epicharnius 

auteifi SyracusanuSf qui pecudum medicinas diligen" 

tissime. xio^scripsit , affirmat , pugnacem arieiem mi^ 

tigari terebra secund\iJn quriculas foratis cornibusj 

^ua curvantur in flexu» In^atiis autem quaestiones 

de rebus naturalibus continebantur. Inde Colu- 

m^ila de re rust. lib. I. i., 8. Magna (juocjue 

Qraecorum turba est dc rebus rusticis praecipiens* 

^icuU ijuoque non piediocri cura illud negotium sunt 

proscQutu Hiero et Epichhrmus, Philemetor tt Atta-- 

(us etc, Sed rena pmnem conficit Laertius in vita 

3aepius iam allata: ovrog vnofivrjfiara y.axaXel.ointy , 

7 
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hf olg (pvaioXoyit, yvoD^oKoyn, latQoXoy^i* ttd 
TifxQa^iyjiiu xotq nki/goig rcov VTto/AVfj/naTdov nfno/tjxtv, 
ojg^ di«aa(ffr, oTi avTOv igt rd avYyQ^afifiaTam Qui- 
i)a$ in verbis \i\ opus est, ut moneam vnofivij/Liaaiv^ 
otg g)vaioXoyfi significari commQntarios Epicharmi 
de rebas nataralibas^ quoram exemplum* modo e 
Columella attuli, iatQoXoyfrv autem ad yaria eius 
de rebas medicis scripta spectare» Nam de tertio 
aliquo commentariorum genere, quo yvcj/iioXoyfi 
pertinere videtur, infra sententiam meam pro- 
feram» 

Sed unnm lioc insupervicles, verbaDiogenis ita 
esse comparata^ ut scripta eiusmodi Epicbarmea 
ad te^ipus suum usque conservata DiOgenem ipsam 
inspexisse arbitreris. Rem enim, commemorat pror- 
sus singularem, et qualem commemorare omkiino 
non potuissety ni libri isti Epicbarmi tum tempo^ 
ris fuissent superstites^ Namqae ait Epicbarmum 
in plurimis suis commentariis ndQa^i/jSia po^uis- 
se, quibas iUos a se conscriptos ^s^e indicatet. 
I^arasticbides auteni, sive qhales a nonnuliis scrip" 
toribus dicuhtar, acrosticbides aut aliquot versi- 
culis Gonstabant, quoram litteris initialibus nomen 
auctoris continebantur: aut positae erant in titu- 
lis sive indicibuS;, qai ad diversas libelli pai*tes 
pertinebatit, ila at^ singuli singulas ex auctous 
]iomiii« vel cognomine iitteras baberent. Huic 
quidem generi adnumerabis acrosticbon illud, de 
qao loquitur Sueton. grammat» c. 6.: alteri autem 
illa, quae commemorant Diog» Laert. V. 98. Dio- 
nys. Halicarn. ant. Rom. IV. 62. Cicero de divin. 
11.54« Gellias n. a. XIV. 6. Utrolibet igitur modo 
comparata fuerunt Epicbarmi ista nixQa$ix^'dia : 
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signain id erat omninp minutam, ne^ty^ con^ime- 
morari poterat, nisi ab eo^ qui scripta illa £pichar«* 
mea adhuc integi*a videt^et. Nisi quis. dicere^ yellet, 
Dioseneni npsftrunji huius rei non auidem' testem 
futsse oculatum^ sed eam ut et multa ^alia ex aliis 
auctoff ihns" desumtam i renarraase. . : At » tpbai .Eudocia 
p. .193. . itki^illoi&onii . 'anecd..\.voUi hy> Jjcet j£(lia9 
verlisa iSuidae: et, Diogeai» . >fideUter > desbrib»t , bic 
verbts \parumper. in»saut^tis ijpia. sua - piiofert: 

xai n^a iarQi^xdm ;Sed ^uomo^oeciri^ug: se . re& 
ista ob^ura, habet!: bftec Epicbarmi ficvipta diutiusy 
q^uam (tein^ . como;edi^;.j(^onseriYata > ,es«e, Vrdentur; 
neqne. p4r0r$us fortfts^e -est Yituqperandus Tir^quel^ 
la, qui.rieferty./Q^ 3i«:de nobilittfte arca&Skv^ .Epiobajp^* 

mi commeutarios de: natura reroiia cet^tmedicina 

> 

extare^ a«dbttc in bibJtioi^eea Vatioii^aa^t o : < . •> 

Dd vcolniD^efitariia bisQ!e^> ettm.ne]qfai3.ifitegrk ipsiy 
neqte 'certa eorum^inigcaeiita > saperiHBty ^ mourate 
iodicari * Hi^quiU^ Certissitaiam i esit aufae]» y < fiAsse eos 
s^rJnKiffO) DoluQ^ i^oiiMBjp%ito8Li (!¥ixiA enimiEpiebar^ 
mua iril^r .iE>6.rieDses.y > aiiie * iqua^ yerbail&uni ' Tbeo** 
criti ia epitgr. Xy.^y^^Yir erat Dori6ilsife',fc.qni et ad 
comoedias suas^&dK]sonemp>nrien<sium ''adhibiere non 
dubitaverlt. Sed; iquod iii&aximeribaci^tti2r^«st con- 
aiderandum >; .sexmi»niem< |DoTi€am«>^lif,ii'ipiii.^ytba<* 
gorae ae addixleranty /onifiuiuni^.prlaedtaintiBsi»i^hi;esao 
iudicabaat. ..tQaod:. - caai. .mail,tis- >^ Yeteinim^ ' indiciis 
patefierl p osfsit Xi: tumi iliiiiibllcb i Minaklme ' tes-timbn 10 
confirmaAur. . I& enim^ainfiYita •Pythag^»!'0. E6. itadis<t^ 

Xa(}fiov. Kai' te^o to^tov. io» Jhx^tfsyi^iay T£yAiakfXToiv 
^fi^^M . Aa^^i'i^y..TjJv ^fogidu* Cf. Sche&r, de pbiios^ 
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Italii. p.i^^S— 135. Namque Epicliarmi Je re me- 
di«A eommentarios respexit Metrodorus iste, quippe 
^uem de scriptts medicis^ quae fratri explilcuerit| 
dcrmocihari ilio ioco lamBlichus testatur. 

iloc dnatrper aliqBis ex meqaaetiverit^ -ntrum 
«raHoike iftraBarifll oon^cripti, an metro inelusi eom* 
' jpientarti isti fuerinl* Atqncr» ter eo ^ quod •ccrmmea* 
tariis istis aorosticha apposita erant, vixquidiquam 
€on$csi potest. Aut enimacrostickaiila^ quOKl iam 
supra signifioavi ^ contibebantur commentariorum 
titulxsc aUt in^rarnt parvis xarminibns,' quae ipsis 
commeiitariis^vel-anteposstaT^ inserta eranU Ne-- 
qu quae me rpsnm aHquamdiu tenuit s^ententia, 
commentairiis istis nt>n «ingularei quosdum libellosy 
s«d «^tentins cMaosdiis^pvcba^rmfeis inserta» signi* 
ficarii ullo mxMhi- ieoiicedi potbst' £a eWi^isi^vcra 
esset 9 f^pkhaupmnmidiiig^ts^iiHe pecudum medicinas 
tdnscripsissk^*€t^d€t^irebus^"Tttstitis' praecepisss Goiu- 
Bctella dicejtfeiion ^potiiisset;^ JHabebat jgituri Gblu'* 
mella.pdcnliaveBr qi(LosdaihjEpi»faarmi-:de reiwedica 
et riisticn. iibros''! n oomoecms otainitvo divefsos. 
Quds y bomBiogenei wiko^vJjfma-^^EjLiiuA^cvfY^afi^ 
fiaxB dtxeriikt v sermotte !pitosa]no> faisse conscriptos 
vero , esl 'simiiUmttm.: Si : enipi , liisce 'Epicharmi 
^'comm:entariis .poema aliijuod: didacticum , qnod 
dicnnt!|e6set.intelIigefluliuBt':> volsabuilo aiio emnino 
eos Eiidocia et Dibgenes .idesignassejlt. .Neve hoc 
mihi aitiqais Qfaiictat^ E^icfabFmi aetate 'orationem 
^rbsa^iam jninus fuisse ositatam atque excultam. 
£am enim ad hoc Ipsum .sdriptbrun» genns iam 
tum temporis fuisse adhfbitam , exemplo 'uno edor 
'eeri potest Fherecjrdis 'Syrit, Py&agorae praecep- 
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torisy qu9m jprit]|itiix^ dp.rerum ns^tpfa . aermon^ 
prpsario disputasse omnes poi^ce4.ui\^, 

Sed ut.gravior^. <iuae ]ioc loco moyeri possit, 
dubitatia a nobis dissolvatur : videndnm est, und^ 
taddem factum sit^ u^ Diogenes Lfier^ ;n yitaJEpl- 
charmi »tndia philo$ppb.iqa eiusque» de re medica 
libellos. commemo<rfir,^t, idem tamen de comoediis 
eins ne syUabam qu^eni^ addiderit Qualeni mibi 
quaestionem maxime ab iLlis obmoveri aj^bitror, 
qui^e siientio isto Diogenis argumeptum petunt, 
qup pbilosophum Coum ab {Ipiebarmo pOQta^Syra^ 
cusio. discernendum esse .p^^tendant. Cf. ^^bri^. 
bibL^Gr. ed* Harl. ^om. I. p« 298* sqq. .Res i^itur 
iJta se habet. Nimirum Diogene$ cum decem iliis, 
quos eius superstites habemus, lib^^^is phiiosophorum 
non poetarum vitas describeret : Qctavo libro eorni^y 
qui ad Pythagoreorum scholam . pertinerenty res 
enarrare sibi habebat prppositum. Quibus cum 
Epicharmum quoque adnumerandum essecenseret:- 
de stndiis et scriptis eius philosopbicis pauca quae- 
dam significavit, neque de comoediis eius^ quippe 
quae omnibus hominibus innotuissent, hoc quidem 
loco disputare debuit. Attulit igitur nulla prorsus 
Gomoediarum mentione facta commentarios eius 
medicos et gnomologicos et pbysiologicos^ quippe 
qui iibros illos e studiis Epicbarmi phiLosophicis^ 
proxnapasse existimaret. Neque maLe id fecit ; q^is 
enim est^ qui nesciat, philo^ophi^m ipter et artem 
medicfim ifim tum nexuni 'quendam intercessisse ? 

Quod autem alio loco libro Y. in vitaPiatonis idem 

^ . . t . . ... 

Diogenes Epicharmum KfJOfitj^SoTtoiov appellavit: ne 
id quidem contra sententiam meam facit. Namque 
narrat ibiDipgeaes exA.Ieimi testinionio; Platonem 
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nonntitlas 'sentehtias eir Epicfiirmt Itbfl^^desiuntas 
in doctrinain''suam traiistutisseV 'Giini dkteia omnes 
illae seht6ntiae ex Epieliarnli' combibdiis essent re- 
p^titaf^: qiiid quaeso rei convenieirtius/ c^m auc- 
lorem eai*aiti ' dicere poetam" comiciim?-' Nam id 
praeterilib / lieque in partes meas conVertarh^^uod 
Epichari&us y cum poetae comibi 'h'6'mine i^het notis- 
simusi, a plerisque veteruin keriptoribus o kia^ixo^ 
dicebatur. '. i . 5 

Restat denique, ut qnlbns unum tantummodo 
Epicharmum a veterumscripitoribus designari om- 
nino' evihcam^ argumenta diib hucusque servata 
profer^m. Primum enim Diogenes sub fiheihvitae 
laudatae^ philosophum Epicharmum annos nona- 
'ginta vixisse refert. fitovg dh ivfVijxovTa errj xaregqkypt 
Tov t^jjv, Eadem verba apud Eudociam p. igS* in- 
venies. Sed ecee , Lucianus in Macrobiis sub finem', 
ubi Epicharmnm annum vitae suae nonagesimum 
septimum assecutum essG tradidit^ simul apposuit 
verba X(0f4,ixSg not?^Ti^g* Unus igitur idemqu-e est 
' comoediarum ^poeta Epicharmus, cuius' aetatem 
designavit Lucianus, et philosophus iile atque me- 
dicus, de quo Diogenes et Etidocia verba fecerunt 
Nam exiguum illud annorum discrimen^ quod Lu- 
ciani et Diogenis testimonia inlerest^ male te non 
habebit. Hic enim, quod veteres in narrandis 
r^bus saepe negligentiores ndn raro fecisse''docuit 
Manut. ad Cicer« Gat. p. 44i*; integrum ai)n'orum 
numerum pbsuit: alter vero, quippe qui longae- 
vorum hominum annos ih libeiio isto describere 
studeret, numerum maiori cura definivit. 

Accedit aiterum, quod iam ante me ad eandem 
sententiam demonstrandam adhibuit Goiumna ad 
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fragm. Eanii p/ 170. Namc[ae extat iQter versica- 
los Epicharmeos una^^ quem et veteres et recen- 
tiores sexcenties laudarunt. Is est aut^m: vov^ OQfj 
^ai vovg dxovH* Tcikka xwq^a xai tvq)Xd» Hunc 
Tertuilianus quoqae in iibro de animo c. YIIL 
tom. 11. p, 806. ed' Paris. ob ocuios habuit. Nimi- 
rum^ cum Platonem animo vim sentiendi tribuisse 
contendisset, haecverba addidit: memimrat scilicet 
et Epicharmi comici: animus cernitj animus audit 
etCn Eandem vero Epicharmi sententiam attulit et 
Theodoretus in sermone suo L de fide p. 478. ed. 
Paris. KUTU yaQ d^ Tav^Eiii^aQ^ov 9 TOvTlvd^wydQ^iov * 
vovq^ OQTJ xai vovq a^ov^ x. Tt A. Vides, queoi 
poetam oomicum dixit TertuUjanus, ea\n ipsum 
philosophum Pythagoricum dici a Theodoreto.^ Cf« 
Piutarch. vit, Num. c, 9. Nil igitur est certius, 
quam quae cle poeta comico et de phiiosopho 
Epicharmo veteres attulere indicia^i ad unum euu-t 
demque virum pertinere. 

lam autem satis iiquet ex omnibus iilis, quae 
modo disputavi, Epicharmum ad studia phil,oso- 
pliiae aliquamdiu operam suam contulisse. Neque, 
qai reiiquias eius in transcursu tantum considera- 
vcrit, idem non suspicabitun IJt P^thagorae qui- 
dem eum auditorem fuisse constat^ Quod iam ex 
eo aliquis coniicere possit, quod pater Epicharmi 
Eiothales intimam Pythagorae amicitiam sibi con- 
ciliaverat, et fratres Epicharmi praecepta Pythago- 
rica ad artem suam medicam transtuierant. Cf. 
Diog. Laert. lib. VilL segm* i« JambL in vita Py- 
thag. c« 34* ^ed in hac re coniccturis miniuie est 
opus; certissima enim sappeditant veterum testi'«^ 
monia. Itacme ad Plutarchum , imprimis provQco, 
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Cpicliarmum aucto^em Tetnsti^iimum, qdqiic 

igoricae disciplinae^se dedisset, ^uisse iudicavit. 

a eius extant in vita Numae o. g. ^nijra^jto;, 

utxog , naXaiog dviJQ xaiTfjgnv&ayo^m^; 

i^Tjg f^eieax^xcjg. Neve mihi dicat aliquis vo- 

umnvS^ayoQLXfjg ambiguitatenon carere, quippe 

ad Pythagoreorum aeque atque ipsids Pytha- 

lectiones referri queat. Nam ex ipso Pytha- 

Epicharmum philosophiam percepisse diserti! 

5 tradidit Diog. Laert. in vita Epicli. xfli 

Tjxovae Hv&ayoQOv : Cf. Eudocia p. igS. Clem. 

ndr. strom. V. p. ^55. Photii biblibtli. jj^. S^i- 

[oesch. Itaqae apud Diogenem Epicbarmw 

1 distinguitur ab illis, qui non ab ipso Pytha- 

edocti docti'inam eius profitebantur quiquea 

ne atque ab aliis oJ JJv&ayoQLXoi dicebantar. 

is er^ant Arcbytas, Hippasus, Alemaeon, alii. 

iog. Laert. lib. VIII. segm. 4- ? 5. , 6. , seqq. 

;rum quatenus ad ipsos Pytbagorae auditores 

armu5 pertineret, id paulo accuratius enar- 

Jamblichu$« Ita enim ille in vita Pythag. c. 3i 

s^md-fv dytQoartov yfvd&ac xai 'EnixaQUoy* 

wx ix rov av^^jnarog rciv avdQtav, Constat 

e Jamblicbo aliisque, auditores Pytbagorae 

as partes divisos fuisse. Atque ad parlem 

!m et nobiiiorem referebantur iili, qui dod 

1 perpetua magistri consuetndine fruerentur, 

etiam doctrinam eius ivrbg roi) aivdovog''\'^' 

ro omnia arcaha affatim dilucidante perci- 

i. Hi sunt, quos' Jamblichus ro avgTj/tia rSv 

' 1. 1., alio autem loco, c. 22. rovg iatorrjgcxov; 

Verum iHi, qui>ad l^ytbagorae disciplinan^ 

re cupiebant, non statim ad prius illud aa- 
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ditorum geniis recipiebantur. Hos enim Pytbago- 
ras repetita vice ad examina vocabat, nt, quale 
eorum esset ingenium, cognosceret. Quodsi eorum 
aliquis indoie satis speetata Pytbagorae placuisset: 
is quidem per trinos annos omnino negligebatur, 
%^^ quarto incipiente ad scbolas Pytbagora^ pri- 
mum admittebatur. Ita aatem audiebat, ut per 
quinquennium silentio teneretur, et magistri doc- 
trinain fxro; xov atvSovag i. e. mysteriis non perspi- 
cu^ expositis cognosceret.' Vid^s igitur^ bos esse 
illos, qui aiteram discipuiorum partem^fiiciebanty 
quique a Jambiicbo ol ^xro^- dxQoarai dicebantur. 
Cf« JambL. c. 17. Quod autem Epicbarmuni ftd 
ex.ternos iiios discipulos pertinuisse refert Jam- 
blicbus: id omnino cum temporum rationibus, 
quales in natalibus Epicbarmi deGniendis confeci^ 
congruere videtur. Etenim si nataies eius^ quod 
infra accuratius comprobabo^ sub Ol. LX. incide- 
runt: ante Oi. LXYI. Epicbarmus ad Pytbagorae^ 
disjciplinam accedere non poterat. Itaque quum 
octo iilos tentaminum annos sustinuisset: advenit 
01. LXVIIL , quae et morte Pythagorae et misera 
totius ordinis clade est insignis. 

Epicbarmus autem,-licet ei improvisa^Pytbago- 
reorum clade non contigisset, ut\ ad sacoTtjQLxovg 
illos Pytbagoi*ae auditores admitteretur : attamen 
sdblimia magistri praecepta penitus intellexit. Id 
enim omnino sequitUr e testimonio lamblicbi, qni 
Epicbarmum Pythagorae praecepta comoediis in- 
serta divulgasse- ait. Ita enim ille in vita Pythag. 
c. 36. ^Emy^aQ(A.ov d(pix6/LiiVov eig 2vQaxovaag did 
Tijv ^laQfovog rvQavWdu ^ov fiiv (pavigwg q^ikoaofpuv 
dnoa)^€a&ui , (ig fUtQOvivitva^ jjiigdHtvotagjtoiv dvSQmv 
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fiftd naiSiag if(wf a JlxxpsQOVta ra Ih^ayoQov ioy^ 
ftara. Neque effata eios nonnulla de rebus divinb 
atquc hninanis, qualia etiamnum paucula inter 
reiiqnias eius supersunt, sapientiam Pytbogoream 
non spirant* Sunt adeo inter eas ratiocinationes 
' ita subtiliter disputatae, ut sermonem dialecticum 
potius, qnam' comoediam decerent. Quaram am- 
plum et memorabile exemplum ex Ulysse navifrago 
attutit Diog. Laert. in vita Piat.'Iib. IIL segm. 9* 
Quanqnam praecepta ita subtiiiter enuntiata, cum 
spectatorum animis fere impervia essent, passim 
et nonnullis tantum comoediis immixta fuisse opi- 
nor« Aliud atque baud dobie magis ab Epicharma 
frequentatum id genus sententiarum est, quae, 
cum ad bominum mares, fortunas, ieges pert|ne- 
rent, ad vulgus sjiectatorum docendum faeiiiu^ 
adfaiberi, et fabulis ipsis idonea ratione immisceii' 
poterant. Inde factum est, ut qui de faominum 
vita, moribus^ officiis sententiam vel proverbiam 
effuri cuperent, versicuium aliquem ex Epicbarmo 
depromerent; neque inter pbilosopbos facile sit 
repertus quisquam, qui sentientias iiias ignoraret 
Audi modo Jambl. in vita Pyth. c. 29.' 0? « 
yt^oyfiokoyfjaai ri rwv xara Tav /?iW ^ovXbf^f^voi ruq 
Em/aQ/iiov diavoiag nQO(p€(}Ovtai^ xai a/jSdv ^ivrf^ 
avtu^ ol «ptXoaoifot HavixovaLV, Quinimo Piatooi 
decreta eius ita arriserunt, ut is nonnuHa in sua 
transferre non dubitaret. Id disertis vcrljis testa- 
tur Diog. Laert. in vita Piatonisf lib. III. segm. 9. 
ad Alcimum quendam provocans , qui 4 libris de 
Epicbarmo ad Amyntam ' scripserat. Sunt autein 
verba eius haecce: tcoUja i^ huI na<} ^Eni^a()/iiov 
Tov K(a^)6o7ioioS n^pgo)(piX/jjai i xa nkusa.f^iTayita'' 
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fag^ i(a&a (pfi<nv^AXxvfjiog iv tatg TtQ&q ^Afivvtav ^u igi 
Terjapa, ev&u xdi sv tSi nQtoTfo q>9iai ravra " (paivetui 
dfc xai TLkuTonf nokXa tmv ^Enix^f^^^ Xtyfov k. t. X 
Eadem verba repetita-invenies apud anonym. in vita 
Plat. III. et Hesycbium Miles. de viris erud. ciaris s. v. 
noKTM n^QQco^iXfjtau Neque iudieium istud Alcimi 
facile in dubium vocavieris */ vernm est enim et re ipsa 
comprobatur.' Namque Alcimns 1.1. exempli caasa 
comparationem instituit inter doctrinam Platonis 
de rebus sensui subiectis, et interEpicbarmi ver- 
sus aliquot, quibus eadem fere de bis.rebus sem- 
tentia continetur. In qua re Platonem non mira- 
Leris^ quippe quem e doctrina Pytbagoreorum in 
universum multa petiyisse iam ab aliis est patefacr 
tam. Gf. Bruckeri bist. pbil. tom. I. p. i!22i. Boekbii 
Pbilolaus. p. 4o et seqq. 

Neque profecto^ qnos Alcimus 1. 1. Epicbarmi 
vei^siculos attulit, unici eraut, quorum argumen- 
tum in doctrinam suam Plato transtulcrat. Namque 
Alcimas quatuor istos ad Amyntam iibros eo con- 
silio conscripsisse videtur, ut quas Epicbarmi sen- 
tentias Plato aliique pbilosopbi in sua convertis- 
sent, exemplis demonstraret* Huc certe spectant 
verbailla: (pavPftai ds xai HXatcov noXka twv ^Em^ 
yuQfiov Xiycov. Sei exempla illa et comparationes^ , 
(|uibus Alcimi Iibri isti referti eraht, adPIatonem 
maxime pertinebant, quippe qui prae aliis multa 
ex Epicbarmo desumsisset. Quod ut suspiGemur, 
Diogenes Laert. efftcit, qui !.• I. ita pergit. xai 
tavTa fibv xai t« toiavta Sid tcoV'te<ra(iQ(ov ^iliXiojv 
7tagan?jyw(TiV o ^AXxifiog , xnaQaatifiaivcov tijv i^ 
Eni/uQjiiov HXatcovt neQiyevo/nivtjv dfpiXeiUv. Cf. 
Tiedemanni liber : Griechreplands erste Pbiios. p. i^o: 
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Qaae cttm ita ftmt, b|ibeinas, nnd^ Platonis ipsiai 
de Epicharmo iudicium eiplioare et pon^erare 
possimus. I<(amque id ipsum, quod Epicharmus 
tatitQpere pbilosophumsaperet^ idipsum, inquam, 
Platoni maxime arrisit. atque eiFecit, ut Epichar- 
mum Aristophani anteponeret^ .et principem vete- 
rum comicorum praedicaret. 

Quod autem supra^ cum Jamblichitestlmoniam 
aiFerrem^significayi, sententiasphilosophicasEpicliar- 
mi non pecuiiari lihello contentas^ sed per comoedias 
elus passim dispersas faisse : id omnium opinioni e 
diametro repugnat Pterique enim statuunt^ Epichar- 
mum praecepta sua philosophica puhiice esse pro- 
fessumy et scriptum quoddam n-^gl (froafODg posteris 
reliquisse. Neutrum idoneo antiquitatis te^timonio 
demonstrabis. Sed cur ego in aiiam omnino sen- 
tentiam ablerim^ complures a me causae proferri 
possnnt, Atque prae omnibus aliis hoc loco con- 
siderari debent ipsa illa Epicharmi fragmentay 
quorum argumentum est philosophicumy qaaeque 
plurima reperluntur apud Diogenem, Stobaeum, 
Plutarchum, Clementem Aiex. , aiios. Eorum enim 
ne unum quidem neque hexametro, quem nnme- 
rum .vete^es ad carmina sua didascalica adhlbere 
SQiebanty inclusumi neque oratione prosaria y qua 
iam Pythagorei uti inceperunt^ conscriptum repe- 
Tio.j Yerum in omnibus fere, paucis exceptis^ 
numerum iilum , quem veteres orchesticum et cO- 
moediae proprium dicebant, letrametrum txochai- 
cum catalecticum deprehendes* At dicerq aliqais 
ppssit, nil obstare^ qaominus numero illo carmen 
didascalioum a poeta antiquo consqriptum esse ad- 
mittamus, Fieri igitiu* potuisse , ut.idipseEpiehar- 
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mus fecerity atqne fragmenta modo latidata ad 
Hbellum eius philosophicam quendam pertinuisse. 
Sed hoc unum accedit^ ut maximum fragmentumy 
quod Diog. Laert. IIL 9. conservavit, ^ comoedia 
atiqua Epicharmea sit desumtum. Id est enim di- 
Terbium duorum hominum in scaena colloquen-' 
tium j quorum alter praecepta philosophica proponit 
atque interpretatur, aiter et discendi causa ad 
qu^estlunculas magistri t^spondet et repugnandi 
causa sententias eius in controversiam vocat Qui 
posterioris personae partes sustinet, Eumaeusdi- 
citur: eo enim nomine ah aitero appellatur. lam 
inter cbmoediasEpichatmeas una ei^at, cui titulus 
^OSvamvg vavayog^ Cf. Atheni lib. XIV. p. 6ig. 6. 
Partem igitur huius' comoediae aliquam ita com- 
paratam fajsse stispicor, ut Ulysses navi fracta in 
insulam patriaih reiectus cum suhulco Eumaeo pro^ 
deat^ quocum de rehus phildsophicis sermocine-* 
tur. Quodsi de . fragmento illo ; quod sententiis 
subtiiihus omnmo r^ferttim "iesty vere susjpicatds 
sum: idemde ceteris i^eliqtiris', quibus phiiosOphi- 
cam aliquid ?nest, statui dehet. 

* Alcimi qnoqfuc^ iet qu'i ad*euift;provocavit, Dio- 
genis Laertii' testimonia, ' Piatbnc^m nonnulia ex 
Epicharm'6 desCitiis^tSse, ita srunt'COinparata, utEpi'- 
charmi comoedias , heque vi^ro scriptam aliqUod 
philosOphiciim' ab iis" significari 'arbiftn^r» Verba 
. enim noXka Jh xai naQ ISni/aqfiov rov xtofKpSonotov 
bmnino efficiuht, ut Platonehi efx ipsis Epicbarhii 
comOedtis seutehtias nonnullas- surl'ipuisse opine- 
mur. Quod autehi Alcimus verba HkaroDi^ noXXci 
tov ^ETtiX^QiJLOv XSyojp addid^: manifestum est, illa 
noXkd Ttov ^ni/iipfibv ad ^h tkntum, quae pro 
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exemplis Alcimus attalit, referri posse. Haec an- 
tem exempta tria sunt fragmentay quorum vei*siculi 
omnes e comoedia erant repetiti. 

Aliud insuper argumentum repetere possim e 
iudicio, quod Photiuis protulit de fontibus, e qui- 
bas Stobaeus sententias suas desumserit. Is enim 
bibK p. 371. £picbai*mum pbilosophis adnumerat, 
quorum sententias in floriiegium suum Stobaeus 
re(5eperit: alterO; loco , q^^ est p. 374* f po^tis cum 
int^rposuit, quorum versiculos Stobaeus sibi sele- 
gerit. Sed reliquiis Dpicharmeisy quae s^pud Sto- 
baenm. reperiuntur, si unam eamque^ incertam 
excipi^, omhibus eac^^em estindoles, idem numeriis^ 
trochaicas tetrameter. Quid inde sequitur? Epi- 
charmum non ob sx^riptum aliquod philosopliicum, 
^ed propter sententios comoediis insertas a vete- 
ribus. phiiosophum essp appellatum. 

Sed ulterius paulo progredior, .et Epichfirmum, 
Jictet volui^set «pr^eoep^ Pytbagora^ iilteris con- 
siQusLrfSf vix potaisse co-ntendo, Qais enim est, 
qui nesciat, ompibus iis, qui se discipli.naePytha- 
goreorum addixissent^ legem fuisse iixian^ta^, qua 
pradcepta Py tbagorae ; divulgar^ prohiberehtaF? Cf. 
Galei. opusc. mytbol. p. 736. sqq. Jfimblioh.. ;vita 
Pyth*!^. ,75. Glem. .Alex. stroni. V. p» Sj^» Boekh. 
Philql.;p. 18. sqq.. Sic.nomini Phiioiai per omnem 
antiquitatom infamia quaedam erat inusta, qupd 
.prjimas et quidem paupertate coaetaSy.'Scripta qoae- 
dam Pythagorica divalgay;erat. Gf. Diog. Laert. VIIL 
j5. lambl. inf vita Pythag, c. 3r. p. 172. Qain imo 
Lysis et Archippus, qui eodem i^odo pra^cepta 
Pythagorae cum profanis cqmmunicavcrant, aPor- 
;phyrio in vita Pythag. p. /^0. eo excusantur^ ut 
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id ah illis lioc consilio esse factdm dicat^ he ttiona«> 
menta sapientiae Pythagoricae Inter Iiomines pror-^ 
sas plal*irent. Tempore igitnr Epicbarmi lex ista 
snmnMl adhuc religione Bcrvabatar, et.postea de- 
mumy 'cum omnia vincttla, quibos socieias Pytba«- 
goreorum continebatur, soiuta essent: lex iMa quoque 
estabolita, neque reliquias., qnae sapientiaePytha-* 
goricae saperessent, divulgare amplius .est .dubita» 
tum. Quid igitur fecit Epiicharmus? Perceperat 
ille quaedam e philosophia Pjthagorae^ quae coram 
aliis, quam Pythagoreis pronuntiare non Uceret: 
verum idem duicta haec aroana pectore inclusa 
tenere nolait Qdajpropter', ne in iegem. ofTende-* 
rety neque scriptum philosophicum emisit, neque 
publiGe de decretis Pythagorae dissejruit:..se'd ut 
triste siientium rumperet^ fraudem aliquam exco^ 
gitavit. INa^ique in combediis suis personas saepQ 
ita coiioqui fecit, ut sententias'Pythagoricas et ijii 
nniversum sublimia vitae praeoepta' iramisceret. , Id 
enim est, qubd Jambl. vit Pyth;. c. 36^ eum fietd 
naiSius TCQVfpa ixg>d(foyta w^^Hvd^ayiQOv (Soyfiaza 
«udlcavit.- Cf*''Wytt8iib. opusc- tom- II. p.: 53.7. 
Mohnike. hist. Ittt gr; L p»:38£l , . i 

Sententiaruim aatem' philosophlcarum^ piarimi^ 
Epicharmi comoediis pLus ininusve insertum fuiBse 
cpinor. £0 enim. referendum^ ^est iadicium .anpr 
iiymi apud Aristbph. lCnsteri p. XIK> iqui ^un^^^ij^ 
quaedam ad proprLetatem Epicharmeae comoediae 
designandam protulisset: eum quoque ad sententias 
comoediis inserendas. proclivem fuisse his verbi^ 
indicavit: ip xfj noiijau yviofjnnd.g ijv je/r/. 31. . Hae 
igitur sunt sententiae itlae^ qiias omnes fere phir- 
iosophos memoria tenuisse lambt vit Pyth. c. 2& 
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confirmat* Veram utrani Jamblichi aetale Epicliar* 
meae comoeeliae ita* etiam faerint 'divulgatae, ut 
praeter homines litteratos et lizieograplios. ab aiiis 
emnibus legerentur : id boc quidem ioco in me- 
dium ipositum reiinquam. Sed quod teste Jambiicho 
sententiae iliae philosopbic^e tantopere eraiut di- 
Yuigatae: id ipsUm ad aiiamquandam eoniecturain 
me perduxit. Namque fierl potuit, ut paulo ,post 
Epicharmi tempora sententias eius. pbiiosophicas 
eicerptas in 6ompendiam gnomoiogicum redigerent, 
qao faciiior Eeretearum conspectus atque divalgatio^ 
In qua re noti prorsus deficiunt eiietopla, qaihas flo- 
rilegia eiasmodi e sententiis Epicbarmeis a Vieteribiis 
esse confecta patefiat Itaque ad coniectaracQL nos- 
trajEii confirmandam magnopere adiuvamur iis^ quae 
de Alcimo protuiit Diogenes. Laertius I. i. NanKque 
liber iste Alcimi, quod ciam sapra sigalficatiy ita 
erat dnstitatam, ut sententiae. Epicharmea^^ quir 
biis singulis-sententiae simiies Platonis aJiorumque 
philosophoruin erant appositae,. fldrilegium^ quod-r 
dam eificerent. Tadi qois est, qui diiudicare atideat, 
atrum- illi^- qai sententias philosophicas £picharmt 
nobis conservarunt, ati-Piutarcfaus^.GIemenis Alex. 
6tobaeci(s>' alii aequeab pio|;enes .libellamAlcimi 
^ut simile quoddam florilegiiim inspexeriat, an 
ex ipsis Epicbarmi comoedtis yersiculos desamse* 
^itltr Atiaifnen non unum^fuisae Alcimuin, qui ta- 
iia conficeret', extra omne> dubium est positum. 
Id enim ut suspicery eiBcit : indicium quoddam 
Suid^e lieet paulo obscarius. Namque verba eius 
8. ▼. ^mxaQfiog sub finem haec sunt: -Xoyog 
'£7ri;fdCit«*Wf ,' f^oi; ^EwtyaQfiov. Qaodsi voeabu- 
Itim Xo^eg siv« sermonem «ive doctrinam esse in- 
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terpretaffis^i.ved ifionc nti^kris^^Bpitfftarmr^-.lkt^ellas 

de r^. .<^rta ooa^riivtusvileaiot^uir^^^s^pdtifts com- 

pluriaiu; £p^charix)i ••'di4tot>aiu ^cciftieN^trtf 'Xslgulfica- 
tur* '"^" .\ *'/>•• »'» .', ■'•v»'» •«" ,>».>j »/a' * mk i>\^^ » ' •- 

At^ qui aUter^^^eii^iiati. Sfii^iamMpoetftmiiatl-» 
num , qui carxitftsij aiiqss^ \^^xgfi^.^. 4id«^aiico 
CQuscrip^it/. iT||Iy,,/pI^u^ifri^ h» eijiiwu i|ii.earmiiiA* 
iilo doctrinam de reram natara:JtdlflftQa^ii,f }Bltft^ 
goreqruoi adambr£^yi^,.,.e|que iiivXjmk ^&fi€i^mus 
praefixit. lam sic concludunt. To^it ;i^itaff'^£n* 
nlus. carmen Gra^cun^ .71^ (pi(H0^^ i^b^BpiclMirnio 
c^mpositum, quod ut tam^t^ulta.ali^xGraec^nm 
poematay^n ljngaapft,|V^rne^pu.lam trimsjtuIit«^A^ue 
quod libri titulam.atti^ef;^ i^^m^y c^fiati Uli>jiadi 
exempinm. Piato.ais, ab .Eanio ;ie«fii0..:(fOnCQrniatam.^ 
Namqae Platpnem d}£^lo!gum, jUiu9;t;^:quo .mandi<at^s 
que rerui^ natui^s^UTiin Plf^ig^iM^^Qfia^rf^vit^Ximfteami 
ioscqpsisse , p^optereaqa,Qjcl xi£|rguitt.eatum^> idia^ogi* 
luaxime e Timaei scrip.ti^. rd^^upiSA$$et. Cf. £naii.* 
fragm. ed. Col^Ann. p. 1.79. ^€jqq...ij>iqae .intfirpp.. 
Quod voiant; coQS^qoi n^gp. yelim^iasupeirj.paa- 
cuia illa fragmenta accuratiju^.f^onsidQrayeciQl;,. Pri-^ 
mo enim versus illi £n]t)i^nf.^a^i<fiaxi^ partem xa^UtO: 
trocbaico siint in^iusjL^ /1^04^^ ut c^Kminibas !scae-! 
i^icis maxime |est accommod^tuii^^.iita •a poemate.; 
didascalici generis ,(^sjtj;pirtft^ftOt;SaU/ettm». Sed,Lqiiai 
res omuino .co()ncii|ur,;^orte:; feiici .qonti^it.^ ■ixp^ 
supersint adhuc vcrsipqli aiiqaotfipicbarmi, uQde: 
suos transtuiit . Epnius.;; . Mamquei ia cpoiaedia. 
(^^vaaeyg vavayQ^,, qaam.isiipra indicayi.,; ij». scaer^> 
^!^P\ F''^^^.^^^ PJys^i?^ f^9 :C5]^l9qpop$. cum suiiuleo' 
Eumaeo: ' . ; 1 1 ».:.: >l c 
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At %^^ katafiixd^iS^ anPkCf ov rnCT^i riKva- 
ZwVT dU^ intoa^el xai nout y^v/TJv sxnV'. 

'^Stiv^^ntiir^ fa^ ai^ ifUvra^ vno^ 

tuA eoiisUiei»ft Mihi frftglaV ^« t^arminis Enniani^ 

O^parir^sdlH gettu pmhi^ condecoratuni 

iMi dniniai s \ ^ i - - 

tiuU i}enit divinitu puUSs tnsinuans sf 

Ip^ istnimd! « « » « * 
. VersU^ Uiriiisqad poetae y si pland sibi non respon» 
dent: at in ^adem Pythagora^ sententia explicanda 
vertantui^A 'Niinirani namen divinam per omnem 
natiirieim esse dilbsuBi^ eius^ud sapientiae anima- 
lia etianl uti galifinas^ esis^ participes. Nonne igitnr 
in ap^bta est| Entiiiini liano carmini^ sai partico- 
lam 6 bomoedia. £pi«harm6a desumsisse? Quod 
auteni de hoc Uno loco valet^ de toto iilo carmine 
vaiebit^ qaamdiu adveysariorum sententia disertis 
veterum testimoniis non fuerit confirmata. Hinc 
sequitur) Iei Verd nos non multum aberrare^ cam 
hanc fere notionem de^ origine carminis Enniani 
animo informamas» Natnque duplici via Epichar- 
mus Ennii ad dias iuminis auras pervenire potuit. 
ikut enim ipse fnhius^ qua^ latine et fortasse li- 
berius converteret, sententias Pythagoreas. e co- 
imoediis Epieharmi coliegit et ad iustum quendam 
ordinem disposuit: aut coliectio eiusmodi iam an- 
tea a Graeoo aliquo, eral c6nfecta eamque latinam 
reddidit Ennius. 

' 8 
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JNeqne abUciat mihi quisqaaihlociimistaiily qnt 
est Aristot. met« III* p*'79* ed. Brandis. ovrto yd^ 
uQfjLOTTH fiaXkov iintStf tj ^amg ^lEm'/aQfio^ ilg 
Efvo(pdvf]V. In, praecedentibus ibi , commendatur 
ratio illoram, quivera sive rd oi^a inteilecta salo 
comprebendi censent: refutantur ii, qai appari- 
tiones sensibiles esse veras arbitrantar. Quoram 
partes contra Xenopbanem quodammodo defen- 
disse videtur Epicbarmas. Id enim certissima ra- 
tione ex verbis - illis Aristotells efficitur. Yerum 
non seqnitur inde, Epicbarmum singularem in 
Xenopbanis do^trinam conscripsisse libellam, eiim- 
qae vbrbis iliis ilg SfVoq>aVfiv sigaiiicari. Quodsi 
revera Aristoteles' iibrum eiusmodi in manibus 
habuisset: profecto iv rij fig Sft^oq^dvfp^ , non nude 
dg Siivoxp. dixisset At quomodo tandem, quaerat 
ex me aliquis, quomodo Epicbarmus in Xenopba. 
nem disputare potuit, nisi scripto vel carmrne phi* 
losophico vel libello? Iq ipsis comoediis* Ho<i 
autem non ita inteliigi debet, ut Epicbarmus ' in 
diafogis scaenicis singularem contra Xenopbanis 
decreta disputationem instituerit: sed, quod alios 
quoque poetas fecisse invenies , personae eius scae- 
nicae sententias pronantiarant , quae praeceptis 
Xenophanis omnino erant oppositae, aut, quod 
vero est etiam similins, Epicharmus subtilia Eiea-** 
tici istius elfata hic iliic ad risum movendum more 
comicorum traduxit. Atque locos eiusmodi sino 
dabio respexit Aristoteles. 

IpsaadeoDiogenisLaertii verba ovTogvnojLiv^/LiaTa 
xuTaXiXomiv y iv. olg •q>vaio'koyii x, t/A. et Eudociae 
(pi^iTat^ avTOv avyygafifiuTa tpvaixuy yvcoinokoyittu 
^(u nokXa iarQixu contra. me non faciunt. Hi enim 
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^riptores / cnm Ll. in eo sint, nt Epicharmi poesi 
pmnino praetermissa stndia eins philosophica de" 
signent: brevissimum adambrant catalo^m scrip- 
tornm, qnae ant omnino ant aliquatenns ad plii- 
losophica referri possunt. Itaque iis adnnmerarunt 
non . tantnm phiiosophicas Epicharmi sententias, 
qnas aut ipsi in comoediis Epicharmi deprehende- 
•rant, ant ab aliis in. corpns aliquod coliectas 
inspexerant: vefum etiam commentarios eius de 
agricultura rebnsque simiiibus et ipsos adeo iiios 
de re medica libelios. Qui cum, verbis Eudociae 
xal TiokXa latQinvi. si fidem habes, .maiorem fere 
commentariQrum partem eifecisse videantur: uter- 
que scriptof vocabulo avyyQci/niLcata et vna/uvi^itiaTa, 
quo libelli oratiohe pedestri conscripti vulgo de- 
signantnr, omniaEpicharmiscriptaad philosophiam 
quodammodo pertinentia significavit. Unde mi- 
nime sequitur, vocabulo vnoiJiVfjfiaru yvoofdoXoyiTea 
iibellum aliquem peculiarem Epicharmi^ quo sen- 
tentiae prosaria oratione conscriptae continerentur, 
esse intelligendhm: sed sententias eius philosophrcas 
vooabnlo generali onofivrif^iaTa esse subsumendas. 
Quae scriptorum e brevitate' nata/ iticnria eo minus 
ofFendere potestf cum dictiones aeque vitiosae at- 
qne imperspicuae apud scriptores iUinS' aetatis non 
raro inveniantnr. 

Sed ea tandem verbay quae ipse Epicharmus' 
de sermonibns suis est*effatus, ad sententiam meam 
infirmandam allquis o|)ponat. Diogenesenim lib. 
III. segm. jQ. Epicharmum sententiarum suarum 
praestantiam ita agnovisse tradit, ' ut ob eas im'' 
ihortalem sibi gloriam fore praedixerit. otu d* ovS 
avrdg *£nixaQfi<ig ^yvoH tijvMvrov ao^aVf. ^a^itv 
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nvexuL» ." , ' ' ' -/k 

'Sig d iyoi Soxico-f aafpsg Soxit yaQ a/x^ctovT\ otc 

Twv ificiv fJLVajxa nox Baaettai Xoytov Tovnav' BXid 

Kai Xafiiov xigavxa^ m^dvaag t6 (iiixQOv^ S vSv t)ru.^ 

Elfia dovg xat noQ(fVQav Ao^oecrir noixtkav xakotg^ 

dvanakaigog iov jovgaXkov^. evnakat^ovg anp^fxvet^ 

Quae quidem poetae verba primo adspectu haiio 
fere speciem prae se ferunt^ ut prooeminiii qiiod'-^ 
dam ad poema aUquod didascalicum commendiu»-r 
dum continere videafitur. Sed et hoc fragmentunB 
e comoedta aliqua desumtum est. Epicbarmumr 
enim iilud d^ futura sua immortalitato iudician» 
suo ipsius tiomine es^se eflatun^, everbis Diogenis 
non sequitur, Atque ficri potuit, ut Epicbarmua^ 
personam aiiquam comoediae verba; illa ita diceil-^ 
tem fecerity ut se ipsum significari quivi^. senAire; 
Jiosset. Ita iiberius etjamatque audaciu»*A;tbe'nien-^' 
sium poetae comici de se ipsis et iaudibus suis itk' 
parabasibus sermocinari' solebant.: Proferaih igr-^ 
tur, quam mibi de hoc fragiiifcrito 6<&ntentiam con-/ 
formavi. Eius enim versiculi, cum aeqa^e* atque* 
illi, quos eodem loco ex Alciino I>iogene«i attulit, 
numero trocbaico' tetrametpo> sint inclusi^ etfipsjum^ 
illud diverbium exUlysse 'naHifragbpetitum proxi-U^ 
me sequantur: ex ipso tBitio<iiiius diverbii, qaod 
XJiysses cum rEumaeo- instituit, repetiti roibi vi-» 
dentur. Namque ad praestantiam praeceptorum', 
<)uae mox est prblaturus, XJlysses subukci auimum- 
advertere studet. Ita ut Uiysses de sermonibus 
suis praedixerit ea, quae de suis praedictu esse- 
veiiet Epicbarmus;^'^- 
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Qaod aatem de »emet ipso vaticinium ptotulit 
'Epicharmus, id postea omnino evenisse liquet ei 
usj qiiae hucusque de studiis- et scriptis Epicliarmi 
philosppliicis enarravi, Philosophi enimquamplu- 
rimi, quod Alcimus peculiari lihello ostendit, ver- 
siculos Epicharmi numero exutos in lihros suos 
trdnsferehanty et ipsi patres, quos ecclesiasticos 
dlcuat, praecepta sua maxime suhlimia cum simi- 
lihus Epicharmi sententiis componere non duhita- 
hant. Quae cum ita sint^ si e pauculis et dispersis 
Feltquiis gravissima doctrinae Epicharmeae prae- 
eepta ad ordinem quendam disposita exhiheam^ 
USf quos et sapientiam poetae . nostri cognoscere 
ittvat^ non ingratum me esse facturum, coniido. 

In universum sapientiae Epicharmeae indolem 
eo desigaavit .Jamhlichus ip vita Pythag. c. 36., 
iit eum praecepta Pythagorae in comoediis divul- 
gasse diceret. Quod quidem Jamhlichi iudiciumy 
sintriusque philosophi reliquias comparaveris; a 
Tero non multum ahesse deprehendes. Sed in non- 
nii^Uis tamtsn rehus Epicharmus praeceptoris vestigia 
non est secutus^ atque suam. sihi suhinde senten- 
tiam conformavit. Huo nonnuila de rehus natu- 
rallhus , praecepta pertinent, quibus Epicharmus 
Empedocli viam praeivisse videtur. Cum enimPy- 
tha^orei antiquiores teste Aristotele in met. I. 7. 
eam doctrinae partem^ quam Yulgo physicam di- 
* cunt, minus excolerent: in ea Epicharmus aiit 
alios est sequutus, aut sua ipsius inventa propo- 
suit. At in illa doctrina, quae est de morihus 
quaeque eodem i^ristotele met. I. 5. affirmante 
philosophij^e Pythagoric.ae fundamentum erat, "Epi- 
charmtim cum praeceptore maxime conseusisse vero 



tis$inii eranly ^hita&QpkQra^ praec^ptai' ii6'n perce-!^ 
perat Epiqharmus^ tta: >t Qeriiclitt JpTiesii* tt 
Xen&phv^nis , qu^ |^eq^atem {Ipicl^arini e^ieroiiiff 
faUse tiradit Cie^^ns- Aiex.stroiii/1, prlSa;, praei-!» 
Cept^ iK^n^H^ediQcriler itt^ ir6^se ^eliel^^it. QtLfxi fhita; 
teste yeiere Grr^^vn^atiec^ npu^ Q^cXcrr (ii^^c^. py83.- 
98, aiAti<fattiaSf 06inQ'ediatia>b tier^cUtQ ^en^mini^tan^ 
^aberet) e^^MEif tp^tlitl^aitqiie dQctrinam Spicbarmusi 
iodatariter ^^r^tri^Mt^^ yidetar, Jti qtia phi^lo^cjfpl^i 
alicii|ias 4^t*i4Q^^'pri^eivi^s0 yidettir Atheriieiisitim' 
podti$ ccniicis j( utt $!i;pQlidij^ Cratinti , ' ^riitolib-ati? 
filiisqoe, qui ^ocr^tem etPy^btigQraiQ *p<^k!tring|dy^ 
non' 4u]>itardntv At^aoi i}(!eiie|yfai(¥ie iir^ll^tinarniif 
reba^ e^^ cdnsenri^tfe ipsae r^iiquitAi^ ^$l|$' 4qc^4 
bant : quatiqaam' in aliis j^enQphai^^in c^'Kp^^har|JiQf 
0S8e'i«|tipugnatun:| ex )qqq 4ri3toieUe^^ '^ii^tii sil^k'^ 
^ttiiti', ozqniao'conseqaifcur« ' . .. nov; r '_-5m 

Clenset igitur Epicliarinu^ ; * rcruhr tttii vers^ttatemi 
duabus cQn^tar^ sub^tantiisj, quar\im Wtiirs dxib-*' 
nino 4iy!^sa'8it; iAlteri^ etoini elemefiftQrutft eQi^tibof-^ 
reo|<uiii^ KjuiLe perpetua vk(:;issituditi;e ^timmufafibne 
agitiintur^ universitfitexQ comptectitur; altera p^sita* 
est in ISmtgf' quae QmninQ «inimutsibil^i^-iMeilect^* 
tantuni percipiuntuF,* et 'vera^^rcrufti* kiiituralhiih: 
ovaiag effipiunt. {Ui o^u^sas. aniyer^ipi^^iariaf^ stbr 
epponi.iii yersicutis lEpicbari^is , qu^, l^pud I^io^-^ 
genem ]Lfaert.' lib. UI< seq. 9. attulit/ iam sensit 
Atcimus. Is enim ibl iiiter PlatQnis et Epicharmi 
praecepta de ideis bfthc instituit oom^arationeih :• 
cxtTttiap dkf nhdrtbv q>^&ip attf^ritiv fih ilvai to 
^tfldinori iv tff Ttouf fttjSi Ttoaro SidfitvoVj i}X a^i 
(iiov Kai (iitafiaXkQV mg i§ ^v av ti^ uvikfi tov 
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4h /diiiiexJOT^ WPV.^^ *'. Wf^TOJ^K rf« > MrOv..M ^^}V om^/L 
Vitf^i^ ji^iik ;7if(»p^y/Wai.* «<Wiro.4^&iV. ^,fc3i/:.4i'iJ/W 
9^(Tt^y j^V h^oia^v zi xal zJjv aijiiv..ciH\avfi§B^t^& 

,,,%i)Xi4^f TQ^.^ffl< naQijcM^ n^i^LvjidijMov Qv ncmoxa» 
.Taiii4, aH.nuQta^ ofioioi/fij'^, dJBi.tciv, fi^vrwM an,. 
; Si^nlexii,^oophafiis'doctfi^am .videjce licet apud 
i^ri$tQtele];a in libieilp jie: ..^^^on e r -. Xenopliaae et 
Qprgia libv 3. t9Ti?../lL,p/ J4o. ,«4, ^djL ;YaiU Hebus 
lOAnte atoia f ntftHigeftjlia (jors*vft»:«tfy hw AftW ab 
£|^ppi(Cb^W(% ^dau.%ter9kntXir*oii'd^i$i, quit $em^ei^ l«Le«- 
riiit.;pe<|ae ^ia^^uam.essj^yctesiQi^ijfe . i^r qu»-)!*^ ndii 
ec^. quHa^4> itiia^ein^, ;]EpipJ|ft^<i|iju^:i||eift d^j^mno- 
j|PPkf5^.MtFibttiss^*i:ja[9c;^fti^f^pgd uYeterum^ipbeta* 
non raro invenies, causa&hi-e^imii-primsirias iitque. 
^^i6ttit^^;4APST.A^ipJi\ai:if.. :Ctiius^rei cumift m^tis 

ve^*Vi^;jl^i^..^)(,empla. . 4epv^i»^ei>^> :po&sim:: !infra 
argn^iBk^^i^ie;X ipaiiis EpichsMrmi laco ^aUqu^ sup-: 
£edita^Pr..nSe!d qui)! sibi^^olmit.^Qrba secundi .V;er«- 
sicutir^ :W^f d^4ii^ ^jA^iff^vJo/A^^t^^h (^^vto jpponom^f^ 
^^i0nspe^UHUrti wa^i perJbiKieJl^^d nomen quoddam 
prs^^iQ^4^Qtibus.9 qui no^ > i^fr^QUIotur > Epicibaijmi 
yersibii^ ,<iOtit^nitum(»i' S.e^%a^tjen}!y quae noinine iilo 
designabantuar^. necosaariQ^er^»it o^positae rotg sS^iQ^^} 
atb .ii& enim p^rticula adyersatiya diAiii di^iunguqi^r. 
Neque igitur fieri potest, ut: ^^le non refei^aturiad 
res naturales ' (t« ata^//rM),. quaie naitura.sui^^ardiis^ 
tantoperesunt diversa» At, quae mutatipni semper . 
sunt obaoxiay qUorsum dicuntur. mi 7ia,Qftvah Qfiom ? 
Profecto reriim naturalium poniplexus sive univer'* 
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som si^nificatnr, cuias res singulae llcet -hsquje 
moTeantur atque immutentur, ipsum.tamen i<ienl 
permanet. IVon autem idem permaiieret, verum 
et. ipsxi^-difilueret, nisi subiaceret illi vis divinay 
semper eadem et ab omni mutatione aliena. For* 
marum enim et numerorum (iSemv xai dQi&fioiv,), 
quibus fit', ut universi conditio semper ead«m^on«^ 
servetur j origo e;diis , qai semper iidem permanenty 
est derivanda. Huc refer alteram secundi versiculi 
partem diu de tSv u,vtw atu Pertinet enim vSv 
avTcSv ad toI d^eoi , neque ad ypcabulum proxiJtfe 
praecedens TotSe pertinere potest.> Cum sententia 
loci sic ponstitutaplane sunt congrua Piatonis verba: 
c^ €% (ov av Tig dvikf] x. t, k. — 

Eandemsententiam verbis (Jiei^ Tciv avccSv inesse 
iam Mericjus Casa^ubonus in notis suis adbunc lot^ 
cum oste>n.dit eo^' ut 6ux tcoj^ de viribus sive causi» 
efficientjibiis vulgo dioi censeret^' dictionem -autem 
ix Tmoq *^iyVko^ak ad materiem corpoream spectare 
exempUs ex Hippocrate aliisque. petitis^demonstra- 
ret. At nequaquam est concedenda Menagii ad 
b. 1. aliorumqnersententia,.. verbis To/'-^'fOt, -quae 
vulgo quatuor eiementa d^icuntur, <esse inteliigenda. 
Ho^um enim sententiam si sequeremur: rerum 
diversarum oppositio, quaiem .rer/siculis istis incsse 
omnino apparet^ non tantum toileretur: verum 
etiam coniparatiO', quam^ Aicimus Epicharmi inter 
et Platqnis praecepta de ideis instituity vana pror- 
sus esset atque insuJsa. 

^ Sed. j^ententta Epicfaarmi, inde ab omni aevo 
fuiss0 simul etcorporea elementa, et ideas^ doctri^ 
nae eorum repughat, qui molem rarum indigestam, 
quod chaos dicebant^ ab initio fuisse conttudeb^ant» 



122 

- - _ " 

V 

Qi|odsI etiim cbaos omniam rernm primam 9vX 
«rat aut eisistebat: faUam est Epicharmi dicttLmi 
semper adfuisse elementa et ideas. Epicliarmai 
igitur eum, qui in diverbio isto alteran^ personam 
sustinet^ sibi haec obiicientem facit; 

!^^a Xiyfrai^ fia,v xiog tiqStov yfvi&ai tSv S^(£v^ 
duobus autem^ qui sequuutur versiculis, repugnan* 
tiam, qua sentfeqtia ista involvitur, qsteudit^ Suut 
autem versiculi eius ita legendi; 

JZcSg Ss; X djLiri/ttVov y uno nyo^« ^u^ OTt nQStov fzoXoh 

Ovx a(>' e/u^oXe TtQaxov ovShv^ ovdi fxa ^i'a $f:VTfQ0V^ 
]Nimirum sic argumeutatur Epicharmus. Qui factom 
est, ut primum cbaos sit ei^ortum? {niSS^ ^^;) Noq 
enim fieri potuit, ut e re quaquam cbaos sit exor- 
tum; nampriusquidquam, ex quQ cbao^ origineni 
dncere potuerit, ilii noti admittebaut* (a^a/(xvoy 
y* dni Ttroj^) Gbaos igitXir exoriri omnifto |ior 
potuit; nedum ut primum. sit exortum; (fxij otf 
nQ&Tov fioXou) At, dicere aliquis possit^. Chaos 
non, ^rimum extitisse, sed primum fuisse ; {lanc 
enim ambiguitatem verbo y^ve&at onmino inesse, 
Sed si ita sentenUam iliorum accepisset Epichar- 
mus.: aliam etiam, qua errorem istorum refutaret, 
repugnantiam ostendere ^potuisset Fateiitur hoc 
enim omnes> aeternum atque immntabile fulsse id, 
quod primum neque ex alia re exortum fuerit« At 
cbaoSy ni omnino deletum existimas ^^ omnino ta^ 
m/en immutatum censeas oportet. Neque igitur 
aeternum neque primum orainium rerum chaos 
fuisse potuit. Cf. Mei^agii not^ ad. h. 1.^ Quae cui^ 
ita sint, sic argumentum conciudit Epioharmus: 

nil esty quod primum factum sit aut secundum; 

dii enim et rerum naturalium^ quibus pro^ fuiida- 
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mento subiac^nt, ahiversttas ex onmi aeternitata 
adfuerint necesse- eat. . ^ 

De rerum corpQrearnm materia primaria ita 
censebat Epicharmus, ut ad quatuor eam elemen- 
ta^ ignem, aerem> terram -aquam revocarety atqne 
e modo diverso, quo ea inter se cobaererent et 
miscerentur 9 diversae corporum qualitates existere 
statueret. , Quae quidem opinio ei non tantum cnm 
Empedocle, verum etiam eum ipso Pjthagora. com-k 
munis fuisse videtnr. Ita enim de baq re Yitruviu^ 
in praefatione Kb. yill. f^Pythagorasy Empedocles, 
Epicharmus aliique physici et philosophi haec prin^ 
cipia auatuor esse posuerunt , aerem j ignem, aquam, 
terram , eor^mque inter se cohaerentes naturali figur' 
ratione ex generum. discriminibus efficere qualitateSm 
Gf. Sturz. fragm. Emped. p. i44* Cum autem, quod 
supra iam signilicaviy causae rerum primariae a 
veterum poetis nbn raro deorum nomine diceren^- 
tur: inde fortasse explicandum est, quod Menan-* 
der apud Stobaeum tit. 91. fragm. i5i. mirum boc 
de theologia Epichaiini protulit iudicium: 

*0 fjihf 'EmxctQfiog rovg d-fovg 'hvuv i^iyu 

uivJjLtovg, vdcoQy y?jv, ^Xtov, nvQ^ dgiQug, 

. lEyta d' vniXa^oVy x« t. A» 

Quibus in versiculis hoc tantum a Vitmvii testi-* 
monio difTert^ quod pro igne solo partes eius, sol 
et stigUae simul commemorantur. Profecto igittir 
Epicha^^mus dicta pronuntiaverat^ ^quibus quatuor 
#Uis elententisdiviaitatem qnandam tribuieret. Atque 
extant fortasse dictorum eiiismodi reliquiae in frag-* 
mentis duobus Epichartni £nniani, quo altero Ju^ 
B^ter t^nquam symbojlum aeds et rerum^ quae ex 
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at^re effickintiiT^ repraesentari \icletar. Id autem 
est fragm. IX. apud Columnam p. 171; 

* Istic is cst Jupiter , quem dico, Graeci vocant 
Aera; quippe ventus est etnubes, limber postea, 
Attfue ex imhrejrigus:. ventus postJUj. aer denuo^ 
Istaec propter Jupiter sunt ista^ xjuae diqo tihi, 
Qui mortaUSf urbis aique belluas onmis iuvat, 

*iQuod hic omnis et sub koc • \ • • : 

Aitero aUtem fragmento, qaod sisdnndum est apnd 
Columri.^ (Jualttor elementa »iniul tariquam uni- 
Tersi principm laudasse videtur. Stint autem eius 
yerba : 

' Jiqua^ terra\ anima, sol .... 

• ^ . ' ' ' ' • ; ■ 

Qaibns verhis Varro de re rustica iib. I. c. 4» 
lianc snam adnotationem adiecit: Eius; agriculturae 
scilicet^ principia sunt eadem^ quae.mundi esse En- 
nius scribit. aqua* terra. anima, soL 

. Hanc autem necessariam ompiuni^ quae e^ ele- 
mentis compbnantur, corporum CQnditionem esse 
statuity ut quovis tempqris xnomento^ aut crescant 
aut imminuantur, aut coalescant aut dissolvantur 
atque omUino immutentur. 'Quemadmodum ij;itur 
Plato I0CO supralaadato: 'ita Epioharmus quoque 
ad perpetuam lianc corperum immutatiouem signi- 
ficandam; numero pari vei impari ea ;doD[rpardVit, 
quem, prout diemereUir aliquid vei apponeretur, 
prout ex aiiis in.ialia^. rationed* transponeretur, 
ojnnino immutatom; co^parere dioerent. Cf..Piato 
Theaet. -p. i53. A. Epicharmus igltur apud IXiog.^ 
Laert i. U 

A* Tvsv dey y^vumiifgvvv cidi XiyofifV^ iLiiX)i fifievraS^m 
' Ainpx o^t^fikvxtqnf^^ifTG^v ^ vA ^iXijgTov&QtLoVj 
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Hoxidiiit» Xij \paq>ov , ^ xai tui» ina^xt^oav Xa^v^\ 
^M $oj€n TQi xai 6 avzog Hfitv; 

B. ovx ifiiv Ta/u^ 
ji.OvSsixaVy ovd*ai nori gxsiQOV naxv iovXrj rig noxd-ifxhv 
' *'Et^ov ^i^Qov fjiaKog, ^ tov nQoad^ ioi rog anOTafiiVv •, 
^Eti X vnuQ/oi xetpo^^o fiirQov. Ov yd^ ; 

Addidit insuper, ut, quam fluxa et cadaca corpo- 
rdm conditio esset, doceret, exeniplum petitum ac 
corpore humano, quod siDgulis momentis inuta- 
tionibus agitetur. 

% ^£iSi VVV OQIJ 

Kaircog av^Qtonmg, o fiev ya() av^eS^, 6 Si ya fiav if&Affim 
^Ev fifraXkaya Sh ndvng svri n&vra rov yqovov» 
**0 Ss furaXkaGGfi y.aru cpvaiV' . x ovnox iv ravTfT) fiivuj 
u4X)M€TeQ0V H1J X ovk avTO rov naQf^egaxoTog , 
Kou Tv Sij xaycj //&{;g aXXoiy xai vvv aXXoi reXidofieg', 
Kavd^tg a}iXot, xai ovno)r avToireXi&ofiig xaTTOv Xoyov^ 

Idem corpus rfostrum morte tandem in terram dis- 
solvi, versiculis illis elegantissiniis significavit, qui 
extant. apud Plutarchum ip consoL ad Apollon, 
c. i5. 'quosque ita esse iegendos censuit Gatacke-^ 
rus ad Ant6ninum p. S^i» 

'2vveV,Qid'tj xaiSiiXQid^ij, xo^i antjv$-ev,o$'ev ^vd-endXiv 
ya fi£V dg yav^, nvevfia Siiyw. 

Atque idem fortasse doouitsensuEpicharmeoEn^ 
nitts frasm. V. 

Esse igUur corpus terram, quae deperit ipsam, . 
Et capitj et neque iam dispendi conficit hilum^ ' . 

/ At non tantum ipsas immutabiles esse ideas cen-' 
set, verum etiam aeternaiJla exempla, quibus sin- 
gula corpora et efformentur, ' eorumque genera 
iategra semper coiiserventt^r, - QUam quidem sen-^ 
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tentiam Epicliarmus v« i. et 3. qoos snpra e Diog. 
Laert attuii^ perspicne satis pronuntiavit. His au- 
tem .componi debet Alcimi quoque addidamentum, 
qui eandem ctlm Epieharmo sententiam in doctrina 
Platonis se reperisse putabat. Audi verba eius: 
£$1' ds TCD}^ nSmv hf hca^ov aiStov n xai vofjfia, xai 
n^og .TOVTOig dnad^sg* dto xai g>7jaiv sv Tfj (pvau Tag 
iSiag l^avai xad^dniQ naQa3eiyfiaTa* ra 6^ aXka 
xavTaig iotxivaty tovtodv ofioidf^aTa xad^^^cora. Ita- 
que quum ideae per totam rerum naturam sint 
dispersae: in bumano animo quoque ideae quae- 
dam insunty quae non eitrinsecus percipiuntur, 
sed velut innatae ex ipso animo exoriuntur. £ 
quibus ideis homines, si ad eas actiones suas con- 
formaverint, denominalre adeo soiemus. Id autem 
Epicharmus exemplo^, quod ab drte tibiis canendi 
repetlveraty demonstrare conabatur. Uti enim 
hominem^ sic iile ratiocinabatur^ non ipsam tibifs 
canendi artem esse^ constaret, sed eum^ qui hanc 
artem calleret, tibiqinem dicere consuessemus : ita 
bominem non ipsam boni ideam esse^ sed chim, 
qui boni ideam conscientia percepisset atque actio- 
nibus suis expressisset^ bonum hominem denomi- 
nari. Quae huc pertinet Epicliarmi ratiocinatioy 
haec est, quamAIcimus 1.1. conservavit. ^O TOtvvv 
Enix,aQfiog mgi Ti tov dyad^ov xai negi Tc5y Mewy 
ovTOD XiyH* ' 

A.^A^ i^iv avXijaig tI TtQayfca; B» navv fiiv ovk. 
A» ^Avd^Qianog ovv avkTjpig igiv ; B, ovSaficig. 
A* OfQ iScD, t/ S^ avkfjTag; Tig ftfiiv toi Soxft; 
^Avd^gtoniog; ij ovyaQ;B.ndvv fisv ovv. A. ovxovv Soxft 
Tot xai mgi tov' dya&ov ovTtog ixnv; to ftsv 
l4ya^ov HfJtfJf TO nQc^fta xad^ uvd^ ; og^tg Sixa 
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SiSfj fitiS-coy tljv i eiyad-dg ^J^ yivnair^ 
^'SiaiuQ y&Q Tfjv ayhjaiv avXfjrag /xa&cav 
^H ,0QX7jgig OQX?]aiv, tj nkox^vg nkoxdv, 
^H nav y ofiomg rSv roiovrtov ori rv X^g, 
Ovx avrog €i7j x « rixya* T*;fVtxoff ye fidv* 
Atque ia ipsis animalibas cum Platone Epichar- 
mus sdpientiam aliquam . deprehendebat in ideisr 
quibusdam similitudinis aliarumque rerum, sine 
quibus animalia neque vitam sustentare neque ge- 
tius propagare possent. Ita igitur Alcimus 1. 1. 
n?*ar(ov iv rfj nfQi r&v iSmv vnoX^tf/n (ptjaiv • EineQ 
igi /AVTJfitj f rdg ISiag iv rotg ovaw vnaQ/j''^* Siu 
To r^v (jLVri(xtjv ^ioffiovviog rivog xai fiSvovrog iivav 
fidvHV dk ovdev SreQOV ij rdg liiag* riva ydq av. 
TQonoVf^fjai, Suadl^no rd %(aa fifj rtjg ISiag iq^a^ 
nrofitva xai nQdg rovro rov vovv (pvacxov itkrjcpora; 
vvv Ss fiiVTjfiovevn rrjg ofiotorijrog re xai rQo^pijg , 
onoia rig igiv avtotgy evSnxvvfieva Siort ndav rotg- 
IQcoovg sfixpvrog igiv tj rrjg ofioiorrjrog d-((OQia* Sto 
xai rwv ofxocpvhov aia&dvnai . nmg ovv o ^Enix^Qfiog ; 
Evfiaie , to ao(p6v igiv ov xa^ sv fiovov^ 
l^X^ oaaa m^ 't^fj , ndvra xat yvdifxav ayju 
Kai ydQ ro d^rjXv r&v aX(xroQiS(ov yivog, 
jil Xrjg xarafia&itv anvig, ov rixrft rixva 
Zmvr , o^' in(od%u xai nout tpvxijv eyjtv. 
To Sh ao(pav a (pvaig roS^ olStv (og ax^ 
JUova* ntnaiS^vrai ydQ av ravrag vno. 
itai ndXiv • 

&avfx(x^ov ovSiv igv, fis Tat^d-' ovr(o k&yfiv^ 
Kai dvSdvHV avrotaiv avrovg, xai Soxhv 
Kakwg nnpvXHV xai ydQ a xv(ov xvvi 
KdXkigov Hfxtv faivirat, xai J^ot;^ ^oi 
^'QHog. i* ov(^ xdXkvgov i<;iv, vg <J' vi* 
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Qaibuscuqi .cpmpairand-ulni 6$t fragmientam Ennii X. 

.Os^a parire solet gew penrUs condecoratum 

Non animas *...-,. 

Inde "venit diviniiu pullis insinuans se 

Ipsa aninia . ., ,., • • > > 

. .^Omnium id^Jjurttni, cruibu^ aniversum continetur 
et 'COn^ervatur , ..cojnpleXus. sive pptius origo- numea 
divinum est Cuius quidem natui^am maxime.in vi 
intelligendi esse positani ut statu^ret, id Epiebar- 
xnu^ hac ratiocinandi via perfecit. Futa^at enim, 
quaenam numinis divini natura esset, id 'maxime 
cerni animo bumano, qui divini anin^i pars esset 
sive potius efnuvinm. Nimirum sic concludit. Uti 
liomines vitam omnem numero digerunt atque ra- 
tione : ita universum summa arte atque ratione 
numinis divini adminiistratur. Omnis enim ars atque 
ratio a deo provenit. Haec sentehtia doctrinae 
Pytbagoricae quam sit acconimodata y ostendit iocus, 
qui est apud Ciceronem de nat. deor. I.,/ c. ii., et 
Epicbarmum ita statuisse docet Clem. Alex. strom. 
V. p* 258. T€ xcofiLxog ^E7iixa(}fiog aa(pwg neQi toS 
Xoyov sv rij noXireia Xiyei (odi noo;* 
*0 piog avd-Qfanoig XoyiOfzov xaQtd^f^ov dfttat ndw* 
ZwfihV-aQ^fifo >:ai XoyiGfim*raiixa ya^ otol^u ^Qorovg, 
(Ira Sia^QrjSrjV snKpeQa* ^ 

*0 7^.oyog uvd^Qtanovg xv^tQVa xai oaoo^u rovrQonov» 
tlra* ' . ., ■* . ^ 

El 6(i dvd^Qcinro Xoyia/Liogy Igf/ xai d^nog Xoyog^ 
'O Xoyog dvS^Qconw nig^vxf neQi ^iov xairug rQotpag» 
'O is y€ rdg rs/vag/anaav avven^tai. d^ttdgJ^oyog, 
^^ExSL^daxojv avrog avrovg^ on noietv ietavfiipeQOVm 
Ov yaQ dvd^Qtonogrsyvav evQ' o ifs^ebg ravtav:cpBQeim 
'0 Ss yi rdv&Qiinou kqyog niq^vx^ dno tov ^'H^ikp ^oyov. 



'Non quidem f^h ,ip5(0 Epicha]r.];n{!|. opns illafl 17 
noXAetq^ .quo4 , laii()p^^t Ciemens .4iex*; prQvenisse 
videtur: sed ooini^e' eius a Ghrjsogotno quodam 
confectumerat, si fides est habendf^ Atlienaeo^ qui 
lib.XIV. p.648.fe. hanc Gbrjsogoni.fraudem dencK 
tavit. Illum vero , cum scripta sua nojgiin^Epicharmi 
divulgaret^ sententias certe doctrina&Epic^harmeae 
consentaneas pronuntiare omnino oportuit. Qua- 
propf^et ego , ut doctrinam l^pichai^mi hac ex parte 
complerein, versus.iUos.Ghrysogoni ad usum vo-. 
care non dubitavi. ^ Apce.d.it^ quod eadem fere sen- 
tentia ipsius Epiolu^*nii verbis pronuntiatur apud 
Diogenem Laert» L..L Evftau^ xo aotpov i^iv ov 
KObd^ €V (lovov^ X. jT. ^x Quibuscum cf. fragm. £h« 
nii supra allatum. ., 

Quodsi omnes ideas e numine iilo divuio exo«- 
ririy iisqiie universum et penetrari et conservari 
.concedis: inde alteram Epicharmi de deo senten.* 
tiam^ quai;!! Glem. Aiex. servavit^-consequi fateare 
necesse esL Is enim strom. lib. Y.. p. 255. it^ 
disserit: fJthf ^Pmx^Qfio^ Ilvd-ftyoQHog ^fjf IsyeoH, ; 
Ovdhv iKtptvyu ro d-ito^ tovto • yiyvdaxHV 0i jS^t^ 
jivrog ea^ aficiv inonx^gn aSvvarit S* ovSsv ^iog^ 
Vides, quam veram atque sauctam dei .ipotioo^nat 
sit sequutus. Nimirum eminere in rerum natc^rsi 
numen divinum — • t6 ;&^tQV ~ quod ubique loco^ 
rum praesen^ adsit, omnia cer^at, omnia efficere 
possit. Is est hominum iUe iTiinrijgf /quena-nihjl 
latet; est enim^ ut ait Pjthagoras teste jCicerone^ 
de nat. deor. I. c. ti. ^,Animus p^r nqturcfm re^ 
rum omnem intejntus pt conimeqns^ ex ffuq. ammi, 
nostri carperentur. „ Cf. Cipero de senept. Qt a|4» 
Diog. Laert VIII. ajv ' . ,. . r ti i u -; 

9 
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Quod atafeih' opiTiaU sUiitvctcruTn philosoplii)- 
rum pluri^iv m6nti divinae'sUbtileih atqu^igBeain 
ntateriam esse ' ' subiectanl , idem ' statuisse yidelur 
£picbarmus'y siquidem fide^ est habenda Ennio, 
qui fragm. IIF.'*et ly, minutas 'has' £picliarmi reli- 
quias cbnservavit^: ■ *' 

!IL Terra corpus est: at inentis ignis • ♦ . 
IV; Est de sole sumtiis ighis^ isque totus mentis esL 
Habe^ sententiam omnino. ad 'P^thagoreprum de- 
creta- conformatam. Hi 6nini sOlfem pro domicilio 
Jovis tabcbant, et in calore eius per totam rerum 
naturam diffuso vitae et ratibhb prmcipium cot- 
locabant.' Cf. Diog. La&rt. VlII. 27. Sext Empir. 
adv. Matbem. IX. 127. - * ' ' 

At bom.inis natura e duabns partibus iisqne 
diversissimis est compo^it^. ■ Namque corpus cod- 
flatum €st' ex materia prdrsus caduca — quocirca 
homines utriculos inflato& ab Epicbarmo dictos 
csse tradit Clem. *Alex. strotn. IV. p^ 211. — ani- 
ttiusvero,^ cui insint ideae immutabiles^ ipse est 
immutabilis atque numinis divini dffluvium. Inde 
natura liumana> morte ita* dissolvitur,^ nt corpxis 
^ quidein i» aliam quandam materiam dilabatnr, 
animiw vero, eo , tinde 'venerit, refluat. Audi 
Epicha^mum apiiid Plutarch. cons. ad ApoUon. 
SvvexQi&ij wxi &ct7tQidJf. xdi )u7c^v&(V od-fv ^v&e nahY» 
JTfi fiiv ilgyuv^y nvevftd d^' tti^c». ri roivdi /alinov ; 
Cf. Antonin. IV. p. 54i* ed. Gatacker* Wyttenbach 
■dpusc 11. p. 537. Ennii fragm. V. et VL 

Addit insuper Epicharmus, 'animum eam homi' 
XM esse vim, qua omnis «itiS vita atque actio efi- 
eiatut. '^Ssse igitur animtim, cui omnis et sui 
ipsius €t <0{isaum cognitio sit tribuenda: corporis 
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anteni sensus tatxjuam Instrumenta ad eam perGi- 
piendam usurpari. Inde coecos et surdos esse 
sensus, animum autem ipsum andire et cernere 
dixit versiculo illo ceiebratissimo , ,qai est a^ud 
Glem. Aleic. strdm. II. p. iSg. 

Novg OQJj, xaivovg dxovH, rakXa xoofpa xat Tvq>Xam 
C£ Plato. Phaedo. lo. et Olympiodor. ad h. 1. p. lot, 
ed. Wyttenbach. Eandem fere Xenophanis sen- 
tentiam invenics apud Sextum Empiricum adv. Phys» 

IX* i44* 

Ovkdg o^a, ovXog is voet, ovXog Si r dxovfim 
Cf. Aristot. de Xenoph. i. 1. Diog. taert. IX. ig. 
Ast de Piatonis Phaedro p. ^6. Atque ea sensuum 
conditione fortasse factum est^ ut sobrietatem et 
suspicionem quandam, in iudicando commendaret 
versicuio nobiiis^imo , quem servavit Cicerp epist. 
ad Atticum I. ig. 

Nagie xat dmgei . uQd-Qa tavra rciv (fQiVwVm 

Sed animi castitatem , quippe quae iustitia so- 
lum et pietate comparari posset, a corporis niun- 
ditie nequaquam pendere censuit. Quam quidem.' 
sententiam non sine ulio expiationum^ quae apud 
Cxraecos erant frequentissimae, pronuntiasse vide'^ 
tur fragmento, quod idem Giem. Aiex. strom. v IIR 
p. 3o3. servavit: 
Ka9^u>Qov sav rdvvovv exfjg, ajtav ro acSiLta Ka&aQog ^I. 

Eam autem animi castitatem id ei&cere ^utabat^ 
nt, quibufi insit,' soti aeternam post mortem bea- 
titudin^m cohsequerentur. Ita enim Clemens Aict/ 
strom. IV. p. 232. ^Ayafiat tov ^'EnixaQiiov aa<p&i 
Xdyovra» ' ', .•■..._. • .■ . •-•y.\ 

Evaf^ijg ifou} mqnfxwg' ovndd-oti y ^^i^ teaiedv^^ 
Kard'av(ov\'^ avta to nvtvfAa dtafiMfit xar oiQavoPi 

' 9 * 
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SiQguIa «ntem je inoribus praecepta Epkliar- 
mas ad numeros revocasse yidetur; si<quidem e 
loeoy qui extat apud Cleip. Alex. strom. V: p. 258. 
eoUigere quidquam licet. Ste xcdpiLKog ^Enix^Qfiog 
eafSg mQi rotf "kbym) h{ Tfj TtdXiTe/^ 'kiyuwSi TKogm 

■X) piog av&Qtonotq XoyLOfiov xaQLd-fjLOv d^trav naw^ 
'ZAfUV a^td^fi^ xaJXoyLap,^* ravraya^ (ui^HfiQOTovQ^ 

Gum vero sententiaram liuo pertinentium suffi- 
ciens desit copia: fieri nOn potest, ut qubmodo 
singula illa praecepta ad rationes mathematicas 
Epicharmus revocaverit^ ostendamus. Quodsi re 
vera id fecit Epicharmus: exemplum sequutus est 
antiquiorum Pythagoreorum/ quos ad doctrinam 
:^uam de moribus erplicandam maxime notiones 
mathematicas adhibuisse refert Aristoteles metaph* 
I. 5., Xm/4. 

Hoc quoque commemoratu dignissfmum esse ar- 
iMtrbr, Epicharmum nonnuUa sermonis et ratioct- 
nandi arlificia, qualia postmodum a sophistis et 
fre^ent^antur et augebantur, ad sei*mones suos 
Bon raro adhibuisse* ^ Itaque bene ille noverat 
Spilrtanorum gryphum, quem Xoyov iv koyt^ testc 
ll,uStathio ^d Odyss* IX. p. 1635. i5. dicere con- 
sueverat. Gf. Mueller^.Dor. III. p. 392. Quin etiam 
s^opliistae quaedan^ ab Epicharmo didicisse viden- 
tur^ uti sermonis illam speciem, quam rov Xoyov 
a^a9'6^fi'0)/-dicebant. Eam enim ab Epicharmo in- 
Tentam esse^ tradit Ghrysippus apud Flutarch. ad- 
vers. Stoicos. p* 1082. A. o roiWv tc^^l av^i^aewg 
Xoyog i$i fiiv aqxctLog * ivQtjraL fikV^ ^g (pijaL Xqv^ 
Ciomogf in ^EnLxa^fiov^ Gf. Plutarch. de sera nuiu« 
yind^ p. 61^ et Wyttenbach ad fa.. 1« •— 



Sed ttt landem aS apgumentum propositom , 011^0 
loi^gidsitne sum evagatus^ atiquando redeaha: Epi- 
«hiirmus, cumPylhagtJ^rae do^riiiam disoipnlus sire 
iaojTTj^ixog sire e§(OT>iQcxdg perceperits in Itaiia. et 
quidem ante CXl. LXVIIL fuerit necesse est Hoc, 
ut aetatem Epicharmi pauio accuratius definiro 
possis; probe e&t ^enendtim. Yeterum cnim aucto- * 
res, cum de poetae nostri die natali et morte ne 
.sytiabam quidem direrint: aetatem^ qua arte sua 
ilte matime iloraiBsct^ inceiiie isatis' designarunt. 
Cf. iSaidas s. v. Itaque in hac rattuncula suhdu* 
cenda dc fere est progredieildum. Namque Epi- 
charmuB, ut ad discijplinam PythagoraC admitti 
posset, aetatem andorum viginti circitef yel tri- 
girita adsecutus esse dehehati Quihiis annis cum 
addideris octo illos, per quos discipulorum exa« 
'mina contihttari solehant: duodetriginta circiter 
annos vel duodequadraginta hahehis. Hac autem 
annorum summa dh Ol. LXYIII. suhducta supererit 
fere OI. LX. qua Epichai^mus recens natus in Si- 
ciiiam advenerit. 

At obiicere aliquis possit, annunji hatalem Epi-i 
charmi) ut ego ad OI. LX. retulerim, ita quoque 
eadem ratione paulo altius, uti ad OI. L. apponi 
posse. Hoc autem revera nonnulios fecisse docet 
Faibricius bibl. graec. tdm. II. p. Soo. Sed ratio- 
nibus nunc addendis hoc me esse demotistratiirum 
confido , Epicharmi natales neque 'multo infra ne- 
que supra Ol. L^. ponendos esse. Si enim adver- 
sariis haec duo ostendero, Epicharmum aetatem 
plus nonaginta annorum esse ^assecutum, ciumque 
post 01. LXXXil. aiiquantutum etiam vixisse; na- 
taies poetae nostrl^sub OI. LX. fuisse omnibus ne- 
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eessario ^^rit concedendum. Sed ecce, duo ilia 

tatione cdttissima ei&cere poss^m. Primum enim 

nan ^uqus sed plnres Teterum '^^uctorum Epicliarr 

::Biiiit)-ad summam senectutem pervenisse tradiderunt. 

.Itaque rem ita enarravit Diogene^ Laert. in vita 

saepius laudata: ficovg d^ eT?j evivrjxmfTa itatiB^Qfipie 

rov i^ijv. Idemtestimoniumitsdwrfere ver]»is repe- 

titum invenies apud Eudociam in Yiiloisonii anecd. 

voi. I. p. 193. Pi^ovg ds hrtj ivev^HOVTa rov fiiov xeerL 

,€Qe\pfV» Sed paulo longius vita(m Epicbarmi pro- 

.v^xit Lucianus> in Macrobiis, qpi sub finem istias 

Irbtihaecce babet: ««/ ^EmxotQfioqio^ Tfjg xmfifitiiai; 

•noffjTtjg nai avTog evevi^KovTa' nat mra ertj XeyeTair 

ptwvak* Neque praetermittendus est Aelianus, qui 

in Var. Hist*. II. 34*. Epicbarmum virum naw.aipoSQa 

si^iafivTfjv dixit. Quorum omniumLuciani indicium 

certissimupl fortasse est existimandum. Se4 ne vei 

insto ininus yel nimium ponam: medi^m.ego ratio- 

nem sequar, atque Epicharmum nonaginta tres 

anaos fere. vixisse statuam. 

Superest autem, ut alterum illud demonstrem, 
JEpicbarmum sub Ol. LXXXII. adhuo in vivis fuisse. 
Auctor igitur njarmoris Arundeiiani, cui in tempori- 
l>us rerum antiquarum definicndis tantum debemus, 
£picharmum aequs^lem Hieronis, regis Sjracusani 
fecity atque. utriusque aetateni coliocavit in Ol. 
LXXYII; i.y cnm Chares Athenis magistratus esset. 
Cf. Ciementis Alex., qui ad Timaeum provqcavit, 
testimouium , quod est strom. I. p. i3o. lam qui 
novit rationem, quam antiqni temporum scriptores 
in hominuju aetatibus definiendis seqnunt^r: is hoc 
quoque novit, eos aut alterutrum. vitae tei^minum 
ivC. natales vel mortem itsi apposuisse , ut reliquam 
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plprato. me|a<>rabU%7fiU€[uqd tei|i|m9.^ jTQUqpa ^ita 
consigaasse , qaa^ ' i^ omQi^^ ^ ^t .a}M|ii^l<M«9' aetatem 
Ji^min^m qaoi;iifi4^il) <}efiaii*.eBt. .fincAVktemf qaod 
niemorabUe . vitae . .t^pipus^ dixL^ cum neqtle iii ipsos 
nataios njeqoe iq mortjei^ eadere possit : inte^ ptram-* 
qoe vitae .tQrminam ,vel in adole^^ntia T<el in virtU 
aetate vel in senectate erit coliocan<l!ii»> Inde noo 
fajQJ>(e qaisqaam erit, .^i|:i haii^. sibi opinionem iu' 
mentem in^u^at^ £p|6.1;iarmatn ^^yel tlieronem OL 
LXXYII^ i.'Q|sse mprtuiJtai; vAtv.atramquiB p6st tem- 
pus isj;^d ^Ii^H^n.tdlum ' vitam^ysaam ' produxisse, 
.qilivis- necessario conCedet. . QUod autem Hieronem 
post.Ol. LXX^yU* .1*. in. vivis fuisse modo' dixi: id ' 
ex historia quoque .demonstrari poteril* ; Namque 
eum.Syr^sc&sarum imperi'um'01rLX;^V<3« obtinuisse 
tradit Piodpirus SiQ«. la<b^ -XI* Q\'iQJG{. ScWi. Pin-. 
dari adPytb^I. i^lusebiiehroja^.BeJntley» opusCipbil» 
p. 44* Atque, eideim J)iodoro ). 1. si fidem bab^es^ 
Hiero per tres fere Olympiades Syracusis regnavit« 
]Vtoriuus ^t igitur jQi. JiXXVlII* 3> . Vides inde^ 
auqtorem mai;i^6ris Arundeliani ad .Hiero^i^ a^jtatem 

r 

dedniendam tempus qiioddam, quod imperii eius 
medium erat, consiguasse. . Neque multo aliter de 
Lpicharmi aetate es^^iudicaodum ex hisce sequitun 
Lpicharmus enim non; unam sed, complures suas 
fabulas intra Hieronis impet*ium conscripsit : quan- 
quam; quod infra <^6tendam, fabu^s seHb^re ia.m 
multp antea infseperat^ Itaque refert schpiiast. ad 
Pind. Pyth. I. Epicharmam in coruoedia sua eo^/j. 
xai Vuifai' mentionem fecisse Hieronis, qui' inter:» 
cessione sua Anaxilaum Locris perniciem adducero 
prohiljuisset. Hiero autem cum Ol. LXXVII. i. 
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imperium rit^ttsfeentusry' mortfatis veiro^it AnarilaQi 
OL LXt^l. ^.rrixa "illa rcgiini^icifca "OliVLXXVt 
lictiderit-neo^EM^ est. ' 111« ^itnr £^ieharmr coinoediay 
«urn aifte*LXX¥L eon^idribi' fit^*^pldtmaset;' paiilo 
Jpost Ol. LXXVI; ad ttteeitl vprodire' debtiit.' Sed 
praeter >eam Epieharikias iregfiaAte Hie^ii^ maxma 
ex parte itlas edidit comOedtas^ qii^e^Iiitosopliico 
sno argUmento ab atiis qaodammodo differrieht Rem 
designavit Iamb{ielHa« ia -vila Pythag. c. 36«vej4>is: 
dg^ixofxivpfi^ Sh dg '2i>^ax&u&^^ ^itu rijv ^IcQWog 
TVQdwi^Sa rov ph^ qki^vt^A^ (ptXoa^qitVif '&nooxBd'at^ 
tlq /ndtQov i* ivif^ut rag^itavoiag rA^ avS^&v fifta 
natit^ag xQvq>a extpifhvra ra' Hvd^ayoQOV Soyfiara* 
£a igitDr aetate Epicbarmo y cam non unam- tantam, 
iF^ram plures eomoedias easqae fortasse praestantio^ 
res componeret ; i^tQgei^.adhaeet Mieissimns animi 
\igor inesse debebat.- lam mecam ponas , Epiehai^ 
mam fabutas' modo laadatasper Hieronis imperiam 
i. ^ Ot.LXXVI. et inter Ot.LXXVIIT. annoaetatis 
saae septuagesiino vet Octogesimo conscripsisse, 
nam id eum supremu vitae die y anno aetatis nona* 
gesimo tertio sive septimo fecisse non eoncedes, 
restant quindecim vet viginti anni , quibus Epichar- 
mus Hieroni superyixit. Quae cum ita sfnt, a vero 
non muttum abenrare •mihi videor, cum Epicliar- 
mum ad Ot. LXXXIt. vet LXXXIII. vitam pro- 
duxisse statuo. Gf. Dahtiiiann. de orig. com. p. 20. 
Neque huie meae' sententiae obstant aliorum abcto- 
rdm , testimonia, quibus Epicharmi aetas in Ot. 
LXXIII; refertur. Haec enim testimonia, quomodo 
tint intettigenda et ande venerint^ id in vitainfra 
continuanda expticatius dicam. ^ 
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Haqae eitm fines , quibas vita Epieliarmi contt 
netar, qnantnm potui, firmaverim: illac, unde 
excarsum knnc sum exorsus^ revertendum^ esse 
cfenseo. Epicharmus igitar in Italia, et quidem 
ante mortem Pythagorae aliquamdiu erat. Inde 
autem vel paulo ante mortem praeceptoris vel paulo 
post eam in insulam Coa rediisse videtnr. Quem 
reditum in terram patriamutinstitueret, quaenam 
enm causae adduxerint: id quidem v^terum testi- 
moniis destituti omnino ignoramus. Sed, quae de 
re taii coniecturae proferri possunt, earum haec' 
mihi vero simiiUma videtur. Namque res est no- 
tissima, coniuratioaes ilias in Pjthagoreosy quae 
ian^ multo ante essent exortae, sub Oi. LXyill. 
per Cyionem quendamCrotodiatam adexitum esse 
perductas. Vid. Diod. Sicul. tom. II. p. 556. ed. Wess« 
lambl. in vita Pyth. c. 35. Bentiey. opusc. phil* 
p. igi. Itaque Crotone domo M iionis > in qua non- 
nuiliPythagoreorum abditiiaterent, incensa; omnes 
ilii, duobus exceptis, igne sunt consumti. Eadezh 
caiamitas mox accidit iliis Pythagorae asseclis, qni 
in oppido Tarento erant congregati. Atque inde 
ex eo tempore per omnem Itaiiam Pyth^goreos 
persequi incipiebant. Cf. lambl. LX Quae pernii;ies 
cum ipsis discipuiis pararetur: fieri non poterat^ 
quin ipse magister eadem clade opprimeretur* 
Quanquam ratto , qna occisus est Pythagoras, non 
omnino constat. Cf. Bentiey« opusc. phil. p. 193. 
Piurimi igitur diseipuloram vitam in turbis istis 
amiserant: paucissimi vero, fuga servari potuerant. 

Epicharmus autem y iicet ad <rvgff^a rciv dvdQwv, 
quae verba sunt Jamblichi^ non pertinnisset: idem 
tamen^ cam discipulus Pythagorae fuisset, ab ini- 
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nvi.cis [magistri pessima quaeque timere dekebat 
Quod eo verins tibi videbitur, cum Epicbarmi 
patrem intimam cum Pytbagora famUiaritatem coo- 
Iraiisse consid^raveris. Itaque aut ipso eo tem* 
pore^ quo furor coniurationis erupit^ aut paulo 
atkte ■ motibus., qui eam praecesserant^ impulsus ei 
Italia profugus abiit, Qnanquam missis bisce, qaas 
coniecturas esse modo dixi, ea, quae multo sunt, 
certiora^ deujtonstrare conabor* ■ 

Quod igitur ex Italia in insulam Gon Epicbar- 
miim rediis&e cont&ndi: id quidem neque veteram 
quisquam^ neque adeo Diogenes et Suidas in vita 
£picbarmi disertis verbis diiterunt. Sed ipsi iili 
duo scriptores ef&ciunt, ut banc meam senteotiaa 
necessario statuendam esse concedas. Hic yero 
duo illa^ quae.iam supra monui, in mentem tibi 
rdvocare debes. IVimirum Diogenem vitam snam 
Epicbarmi ita in breve coegisse , ut magnae in 62 
lacunae compareant^ Suidam autem singula tantam 
baqne diversissima indicia^ quae inter se coDiun* 
gere ipse desperasset, temere composuisse. Itaqae 
in verbis illis Diogenis: TQiJLtrjVLutog d^ vnuQ/c^ 
a7tf]vsx^fj Tijg ^Licehag ng 3IbyaQa» evrevd-iv de K 
2vQax6voag lacnna interest, quam Suidae tesli- 
monio quodamj^odo .complere queas. V^rba eiu* 
baec sunt : €i.V€g 6s avxbv K(oov dveyQaxjjav t^v fnt* 
KASfiov fig 2LXfk/av jLiiToixTjodvTCoVy aXXoi> ^dfnoh 
akloL MeyuQcov t(ov ey ^ixiXia, Atque primo aspectn 
Suidae illa narratio Diogenis tesiimonio e diametM 
repugnare videtur. Hunc enim si sequeris^ E|h- 
cbarmum circa Ol. LX* ex insula Co in Siciliai" 
pervenisse statues. Quod quidcm tempus qui recU' 
a me deiinitum csse negavcrit: idem tamen £pi' 
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diarniiim , qi;iem Diogenes ad Pythagorae disciplir 
nam accessisse narraverijt, ant^ 0.1. LXVilL ex 
insala Co abiisse concedet. Sed ecce ! Siiidas com- 
piurium adeo auctorum, quos qur respuas, causa 
Don extat^ auctoritate nixus Ep|cl)arinum cum Sa» 
miis et £admo principe ex insula Go in Siciliam 
,a4venientem facit. Hunc antem Saxaiorum in Si- 
ciliam fidventurm circa Ol. LXXI. accidisse paulo 
post rationibus certissimis demohstrabo. Quomodo 
igitur haec auctoram discrepaatia , dissolvi .pote- 
rit? Dicam ego, qua via efPicere possis, ut optime 
llii. inter se congruant. 

Namque £picharm,us bis in Siqiliam iter fecit. 
Atque prius iter, quod commemora.vit Diogenes', 
in OI. LX. inciditt. alterum autem , cuius mentio- 
nem fecit Suidas, ponenduiA est in 01, LXXI. 
anno primo. Cur autem uterque scriptor altero 
itinere omisso alterum tantum idque diversum 
commemoraverit : id hac ex causa factum esse 
suspicof. Diogenes enim, cum de philosopho Epi- 
charmo narrare sibi propositum haberet: prius 
illad Epicharmi iter, quo confecto raox ad Pytha^ 
gorae disciplinam accessit, commemorare del^ebat. 
Verum alterum, quippe quod ad studia Epicharml 
phiiosophica enarranda omnino non pertineret, 
omittere Diogeni licebat. Suidas vero , cum de 
Epicharmo poeta comico narrare quaedam insti- 
tuisset: alterum iilud iter, qaod Epicbarmus cun^ 
Cadmo inSiciliam fecerat: commemorare debcbat 
j^fam.non multo post iter istud confectura Epichar- 
mus primum Mcgaris . comoedias edere inc.epit, 
Vides igitur, hac mea sententia, Epicharraum bis 
in Siciliam fecisse, omncm auctorum discrepan^ 
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liam iolli* Neqae de^unt exempla^ qaibcis narr»- 
tionem vel testimoniis iusto nimium decurtatis Yel 
e diversis scriptoribiis repetilis multum pertarbari 
ostendas. Ita, at unum proferam, eodem modo 
Hermannus in progr.de choro Eumenidum vilam 
Aescbyli^ qiiam nunc habemus/ e diversis indiciis 
esse consarcinatam demonstravit» Quae si con- 
gruere velis, Aescbyium quatei* adeo in Siciliam 
iter fecisse statuendum esse, ' 

Sed ad sententiam meam omnino confirmandam 
nccedit indicium aliquod parum hucusque perpen* 
sum, quod extat apud Diomedem grammaticam 
p. 4^6. {s enim haep babet: Sunty qid ^elint 
Epicharmum in insula Co exularittm primum hoe 
cdrmen frequentasse et sic a ^o comoediam dici. 
Quae qutdem grammatici verha in universum tur- 
pissimum continent mendacium^ nimirum comoe- 
diam inde. esse denomitiatum ^ quod Epicharmus 
primam comoediam in insula Go edidisset. Sed 
falsae huic coniecturae vernm tamen subest fun- 
damentum, quod positnm est in verbis: Epickar- 
mum in insuia Co eoculantem. Kem enim eiusmodi 
-a grammatico iilo prorsus eiEctam esse non facile 
quisquam concedet. Sed quid tandem sibi vult 
exilium istud; quq in insula Go Epicharmum ver- 
satum esse grammaticus tradit? Id vero ad muti- 
lam Diogenis et Suidae narrationem resarciendam 
egregrie quadrare videbis. Epicharmum enim, cum 
Ol. LX. fere in insuia Go natiis esset, tres tantum 
menses in hac insula vixisse refertDiogenes. Tam 
circa Ol. tXVIII. eum in Coam insulam reversum * 
vides. Gnm enim Diomedes 1. 1. eum ibi prmium 
comoediam excolenteni fecerit: profecto Epichar- 
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mm entl stl aetatem itiveDilem peryenbs^ et Titam 
fere ad Ol. LXVIII. sive LXIX. produxisse debe- 
l)fit. Deinde vero^ qa4»d refert Suidas, OLLXXL 
cam. Gadmo denao ia Sictliam navigationem insti*- 
tuit. Itaque haec tria auctorum indicia inter se 
coniuncta «ptime congruunt. At, dicat aliquis, 
cur tandem grammaticus ilieEpicharmum ia insula 
Co , qui locus eius erat liatalis, exulem fuisse dixit? 
Neqite hanc quaestionem solvere dii&cile est. Quod 
enim facere consuevimus, ut iocum, quem^ quis 
dtatissime incoiat, eius patriam e^se arbitremur^ 
atqne veram eiuspatri^mignoremus: idem aoeidere 
potuit ilii scriptori, unde suum testimonium desum« 
sit Diomedes. Nimirum^ quod facillime aut prae- 
termitti a^scriptoribus, aut apud eos in obiivionem 
cadere poterat, tres tantum menses in insula Co 
post dies nataies Epicharmus vixit. Quod sequitur 
inde tempus ab Ol. LX. usque ad Oi. LXVIII. in 
Sicilia vel in Italia versatas est. Quas quidem 
terras grami^atieus ili<3 cum veram Epicharmi pa- 
triam haberet: duos vel tres annos istos, quo^ de- 
«uo in insula Co vixit^ vitam extria patriam^ i. e* 
exiiidm dicere non dnbitavit* Yerum quompdd- 
canqae, se ijiabet exiiium istud, hoc quidem est 
certissimum, Epicfaarmum Ol. LXyill. et LXXL 
denoo iu insnia 'patria esse versatum. 

(Quod autem supra sub 01. LXXIL Epioharmum 
cnm Samiis et Cadmo ex insula Co in Siciiiam 
^%se transvectum significavi: eius itineris tempora 
me vera de^igna&se, exHerodoto, Thucydide, Dio- 
doro ^emonstrandam est. Sed argumentatio haec 
est eiusmodi, ut pauio aitius repeti debeat Nam- 
que Herodotus iib^ VL c. %Z* kaecce enarrayit 
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CamMilctus a Persis esset derastata, Zanclaei illi, 
qni in Siciiia eraot^ legatos In Joniam dimiserunt, 
qui homincs Jonios in oppidum Siculum Calactai%, 
civitatem Joniam ibi condituros advocarent. Quam 
quidem invitationem sequnti sunt soli Samii atque 
ex M^lesiis Lomines illi, qai patriae calamitatem 
aufngerant. Interira mira qnaedam res inter\'enit 
Samii enim, dum Siciliam petunt, in' Locris erant 
Epizepbyriis; et Zanciaei cum rege ipsorum, cui 
nomen erat Scythas, ,urbem aliquam Siciliae obsi- 
debant, cuius expugnandae cnpidi ernnt. £a re 
cognita^ Anaxilau? Rhegii tyrannos, infensns tunc 
Zanclaeis, cum Samiis egit , monens eos, omitten- 
dam esse, quam peterent, Calactam,, occupandam- 
que Zanclam viris vacuam. Atque Samii dicto 
audientes Zanciam tenuere. Zanclaei, ut occupa- 
tam suam urbem audivere, ad opem ferendam ac- 
curru nt, advocato etiam Hippocrate, Gelae tyranno, 
quocum illi? societas erat. At HippoCrates, post- 
qnam cum exercitu tanquam opem illis laturus 
advenit, ipse Scytham Zanclaeor.um regem, qui 
urbem amiserat, fratremque eius Pytbogenem, 
compedibus vinctos in oppidum Inycum misit; rc- 
liquos autem Zanclaeos, foedore cum Sa^iis inito 
et fide data acceptaque prodidit. Merces ei a Sa- 
miis haec erat stipulata, ut omninm, quae moveri 
possent mancipiorumqiie, quae in urbe essent^ di- 
midiam paHem Hippocrates acciperet, quae vero 
in agris essent, ea cuncta sortiretur. Igitur Zan- 
claeorum plerosque ipse mancipiorum loco in vin- 
cuiis babuit, eminentiores autem iliorum trecentos 
Samiis tradidit interficiendos: at ab hac quidem 
cuipa Samii abstinuerunt. Scythas yero j Zanclaeo- 
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rtim rex, ex Ihyco Hymeram profagit, indeque in 
Asiam profeetus ad regem^Darium adscendit. Ita 
quidem iire. Cf. Thucyd.lib. VI. 0.4« Constat autem, 
Samios urbem Zanclam expugnasse Ol. LXX. i* 
Inde sequitur, non multo post id tempus Scytham^ 
expulsum iilum Zancla^oram rcgcm, in Persas ad- 
veiiisse;, 

Huius igitur Scytbae fiiius Cadmns erat, quem 
supra commemorare incepi. Qui cum imperium 
insuiae Co, qnam patri Cadtoo rexPersarum dono 
atlribuerat, accepisset: regnare noluit et singulari 
liberalitate civibus Cois libertatem reipublicae resti- 
tuit. Quo facto ad Samios profectns est, quibuscum 
urbem Zanclam obtinuit et aiiquamdiu incoluit. 
Atque fieri potuit, ut Samii Cadmo, quippe qui a 
priscis. Zanclae tyrannis originem duceret, prjae 
ceteris civibus auctoritatem quandam esse patercn- 
tur. Rem eiiarravit Herodotus iib» YII. c. i64» 
'O Ss Kd^/Liog ovTog, nQoreQOV tovtswv naQaSel^dfievog 
Tiaqu. noTQog Trjv TVQawida Kcjcov tv ^e^fjxvtuv , 
syccov T€ HVaiy xal deivov ^ntovTog ovSsvogf aXka dno 
dixaioavVTjg f ig' /Liiaov Kcioiat xaTad^eii TfjV aQ/ijv , 
mx^TO dg 2tx€k/i]v. ev&a (lera 2afi^v eax^ te xai 
xaTOtxfjaa naXcv ZdyxXijv. * 

CumCadmo antem ilio, cuius amicitiam in insula 
Co sibi conciliasse videtar , Epicbarmus in Siciiiam 
et quidem in urbem Zanciam pervenit. Quod qui- 
dem iter Suidas significavit liisce verbis: Ttvsg Ss 
avTOV Kmov dvsyQarpav t(ov fieTa KdSfiov fig ^LxeXiav 
/Li^TOtxfjadvTOJV, Quamdiu ver6 Samii cumque iis 
Cadmtis et Epicbarmus Zanciae permanserint': id 
aiiquatenas taotum Thucydides, eertius vero Dio- 
dorus.Sieultts efiarraVit ThUcydrdes enim, cum 
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lib, VI. e. 4' Sicalos >a Samiis ex Urbe Zanela 

expulsos esse dixerit : ita narratione non interpellata 

pergit: rovg is 2afuovQ Idva^ikug ^Fr^ylvw^' Tv^awog 

cv no\}.^} v^e(}OV ixfiaXdiv xal rijv noXiv avToVg avji^ 

fujfTcov dv&Qcincov oixiaag. Qaod tempus verbis oJ 

noXX^ vg^QOV Thucydides minus finite indicavit^ id 

,in quem annum inciderit, e Diodoro lib. XI. c.48. 

omnino efficere potes^ Is enim Anaxilaum^ cum 

eum duodeviginti annos Zanclaeorum imperium 

obtinuisse addiderit^ Ol.LXXYL i. vita defunctum 

esse tradit. Inde sequitury ut Anaxilaus nrbem 

Zanclan^, cuius nomen in Messenae nomen itnmn- 

tavit, 01. LXXI.3. expugnaverit. Gf. Bentley. opusc. 

p. 233. Cum autem. Thucydides 1« 1. Samios ab 

Anaxilao expulsos esse , disertis verbis enuntiaverit: 

eo anno Epicharmus quoque et Gadmus .urbem 

Zanciam reljquisse debebaiit. ^ Zanclam igitur uter- 

que advenit 01. LX^lC i. inter et 01. LXXI. 3. 

Yerum inde expulsi quo migrare inceperunt? Atque 

£picbarmum illa fere aetate Megaris , neque multo 

post Epicharmum simul et Cadmum Syracnsis de- 

gentes deprehendimus. Utrumque igitur Zancla 

derelicta Ol. L]J[XI. 3. Megara iter fecisse opinor. 

Megaris antem Epicharmus cnm Gadmo undecim 

fere annos permansit. Tantnm enim annorum spa- 

tium interest OL LXXI. 3^- et Ol. LXXIIII. annum 

secundumji quo anno Megaris quoque dereiictis 

Syracusas sedem convertere coactus esL Megaris 

yero se aliquamdiu vixisse atque inde Syracusas 

transductumesse, ipse Epicharmus in commentariis 

sais significaverat, adquos provocansDiogenes rem 

his verbis enarravit: .anrfvixd'^ r^s 2mAiag dg 

M^ycfQu. ivTivd-iv ds dg SvQa^covwgj, jSg (p^ai,/K»i 
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atftdgiv rc^g &vyy^af.ifrtxaiv. Inde axilem, qnodEpi- 
chariiius per aliquol anhos intrirMegarenses fuistat, 
opinionenl auctoruni quorundam explifcabis , qui 
teste Suida s. y. Eni)(. Epicharmum Megarensem^ 
dixerunt. ullm ^b tcSv sff ^iycfXia- MeyaQSc&V. 

Quod 01. LXXIIfl. 2» 'Epicharmum Syracusas 
cmigrasse mod6 dixi: id quidem tempus nemo ve- 
terum auctorum tiisertis verbis indicavit Neque 
adeo causam, cur is ^edem suam pri^tinam reli- 
qiierit, significasse quenquam video. Verum utrum- 
que satis definire non est difficile.' Cum.enimhaec 
duo d.emonstrari queant, ipsam Megarensium rem-» 
publicam Ol. LXXIIII. 2. omnino esse deletam, 
neque multo, post huius oppidi cladem Epicharmum 
Syracusis ' fuisse : eum Megaris relictis ipso illo 
excidii tempore Syracusas pervenisse vero est simil- 
limum. Nimirum Megara a Gelone, qui Syracusarnm 
imperium tum oJbtineret , ad excidium esse redacta 
tradidit Thucydides lib. VI. c. 4« ^ed copiosius 
paulo rem eandem enarravit Herqdotus lib. VL 
c. i56: *0 Ss inu re nuQika^B rag 2ifQfjxovaagg 
reXTjgfisv intxQaticov Xoyov eXaaato snoiifro , inirQitpag 
avrijv ^^Hqwvl aSi%q)ifp icovtov* 6 di rag2vQijxoiaag 
hcQwtvvi , xai eaav 61 navra al 2vQijxovaai .* al dls 
naQavttxa dvd r sSQa^iov y,ai dvipka^v , rbvto nsv 
yaQ , KafiaQivaiovg anavtdg ig tag 2vQ?jX0vaag 
uyay^v y noXiritag inoifjae, KajLiaQiv?jg d^ td aarv\ 
yariay.axpf m rovro dky TeXcooov vniQijfiiafagrcov ft^coi', 
Ttovro roTai KaixaQivaiotat inoiija^, MfyaQsag jre^ 
rovg iv ^ixfXit}, (og noXLOQyjev/LifVot ig 6ftoXoyi'?jv 
nQogfywQrjaav y rovg fihf avricovnayjagy dnQafiivovg 
rs n^Xfftov avr(p xai nQogSoxiovtag dnoXifa&at Sid 
rovrOj AymV ig tdg 2vo^xovaag, noXirixag snoCr^cft* 

10 ^ 
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Top M ' (SSj/nov z£v Mtya^wv ovic iovra finatTCQV 
Tov noXdfiov TOVTOV ovdh nQO,giix6f4,(Vov xaKOV ovdev 
nHce&at,^ clyaywv xat i^ovtavgig rdg 2v^f}kovaag , 
iniSorco hi eiayayyfj ix JSixeXiTjg» £> ea autei^ Dar- 
jratione hoc seqaitar, Geionem statiiu post^ quam 
. imperiam Syracusarum obtinere incepisset) Mega- 
rensibus et beilum intuiisse et eorum civitatem dis- 
soLvisse. Atque inter na/Jag istds, quos in Syra- 
cusiorum civitatem esse receptos refertHerodotus^ 
liaud dubie Epicbarmus quoque et Cadmus amicas 
erant. Utrumque enim ind^ a Megarorttm excidio 
in aula Gelonis versantem et tyranni istius amicitia 
fruentem deprebendimus» Itaque cum duobus annis 
^ostXeries cum eopiis immensis advectus Graeciae 
beiium intulisset: Gadmus a Gelone missas atqae 
i*ebus gravissimi momenti mandati$^ Delphos iter 
instituit. Audi Herod. iib». VH* c. i63» ^Enu ra ya^ 
raxlga inid-ero tov IliQafjv Sia^e^tjxotu rov ^EVyij^ 
anovTOVj nifinei^ nevTJixovriQOiai t^ial Kdd/nov Toy 
Sxvd^ffi^ avdqa Kmov ig ^ekg)ovg sxovta ;^()9;/^ara 
noHa xai q^iXiovg Xoyovg nagaSoxi^aovTa t^v /iiax^fjv, 
^ neaitTai * xai ^v ^ev o fid^fiaQog vixa , ta rt 
Xg^f^aTa avTfT) iL$ovalf xai y^v Te xai vdioQ twv 
aqx^l^ nXcov • ^v 6s ol ''E)l?jV€g, oniaca anaytiv» 
Epicbarmum vero certe post Megarorum excidium 
apud Gelonem^ et postea apud Hieronem Syracusis 
vixisse, d testimonio Diogenis Laert. supra aliato 
ita sequitur^ ut omnis demonstratio superflua sit* 
In urbe enin^ deleta eum permansisse non erit^ 
qui concedat / 

Haec tantum feliqua est quaestio, in quodnam 
tempusMegarensium ciades iila inciderit. Id autem 
e testimonio Thudydidis^ qui rem eiam accurate 
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satis consignavity certissidia ratiane effici potest. 
Kamque ait ille iib. YL c. 4*y '^^^9 a condita urbd 
Megarensium usqae ad eius excidium praeterlap-- 
so^ esse annos GCXLV» xat Sr^ oixi^aavTig nivT€ xai 
TeaaaQaxovra xat difixoai» vno riXoovog TvqaWov 
Sv(iaxoai<av dvegfjaav ix tijg nokioog xai x^^^* 
Idem vero eodem loco> Megara et Leontinos urbeS 
nnq eodemque tempore conditas esse refert* Leoilr 
tinorum autem urbem quinque annis post condi-r 
tas Syracusas extitisse. tradidit- eodem iibro c. 3« 
Atque Sjracusai^um origincm in 01. XL 4* oinnes 
fere posuerunt, Cf. Goeller. de situ et orig* Syrac 
p. 3. Megarorum igitur origo in Ol. XIIL i« .in?r 
ciderit necesse 'est. Cni quidem tempori Cjim an-p> 
nos iiios CCXLY. addideris: Megarensium civitateni 
OL LXXIV* 2.. extinctam esse videbis* Cf« Poppp 
ad Thucjd. tom. II. p. 579* in tabulis cbronolog* 
Gpeller. 1. L p. lo. 

I^eque modo dictis non congruum esttjerodoti 
testimoniuni I qui loco supra laudatp rebu^ Ulis| 
quas primas Geio Syracusarnm imperiuoi adeptiiil 
perfecisset^ M^garornmexpugnationetn adiiutiierkvit^ 
!Plurimi ehim eorum^ qui tempora cokiscirip^ez^uilti 
Gelonem 01. LXXIII. 4- Syracusarnm potitum e$Be 
docent. Cf. Poppo. 1. L 'Sed> ecce^ dtiobu^ aiiiiid 
post i. e. OL LXXIV» i* excidium MegarPrum est 
consecutum* Neque enim audiendi sunt Scaliger 
et Bentleius^ qui cum testimonio auetori mtii^m» 
Arutld. repudiato initium imperii Gelonis muit0 
altins posuissent^ eum non septem sed septende-r 
cim annos imperiiim Syracusarum obtinuisite. conie^f 
cerunt- Eorum enim S^enteidtiae e diametro repugnajl 
Dtodot!us Siculu&j qui librXL.c* 3§*i.di^ert£s^jreirf' 

10* ^ ' 
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bisy Gelohem inTuatP] ^aaiXiiav Hieroni fratri tra- 
dldisse referl. Atque Hiero^ st fides est haBenck 
«uctori xnarm. Arund., Syracusis regnare incepit 
Oi. LXXV. "3* " Gelo > igitur non prius quam 01. 
LXXHI. 4* iniperium obtinere potuit. 
. Hoc autem temporis spatium, quod 01. LXXi i. 
iKiter atque Ol. LXXIV. % est interiectum^ si Do- 
riensium comoediae historiam specte^, momenti 
cst gravissimji* Eam enim illo tempore excolere 
•et perfic6re primus Epicljarmus iooepit. INFeque 
locus, quo comocdiao ilia immutatio contigit; alias 
nisi Si^^ula Megara esse poterant. Ibi enim tum 
Epicliarmus vitam degcbat. Inde F. A. Wolfius 
iam ftrtte Gelonis imperiura Epicharmum comoedias 
tc6nscripsisse opinabatur» Verba hominis sagacissi- 
mi^ quae' sunt proleggi p. LXIX*, huc apponam. 
-Utrumque^ sc, Chionidem et Magnetem pluribus annis 
pnzegressa cst xomoedia Graecorum Siciliensium , ab 
'Bptth&rme y si tiutus vet^rum recte assequor, per- 
9cripta"iam aftte Gelonis tyrannidem. Atqus veris- 
sime etim esse effatum, multis argumentis iisque 
cer(issimts demonstrari potest. Locus-igitur ,_ qui 
• mwime huc pertinet, apud Aristotelem est poet 
III. 5. fio xai avrmoiovvrav Ttjg t€ TQaywdiag xai 
rijg ^(OixtfifSiaq ol JfOQUig. rijg f.isv xcofirpdt^ag oi 
M^yaffHg ot re evravd-a co^ int rijg nuQ a^roig drjfjLO^ 
^QaTiag yiVOfievi^g, xat ol ix 2txfXiag' ixet^ev yuQ 
fjv^Entx^aQpioig onoiTjrij^, noXXiS nQOTfQog wv XtmvL 
8og x€tt Mayvi^Tog, Atque curprae reliquis Siculis, 
citi Syracusanisy iapud quos comoedia laetissiTne 
fiorait, ip^i Megarenses comoediani inventam^ sibi 
vifidiearent: de eaTerp;.; i4« se?^' copiosius dis- 
paiavi» iDfam^ue-ilii primi priscam' quoddam lu- 
4 . ^* r ' 



149 

dicrorum genus ex Attlca (metropoli ad se transtii^ 
leraDt, atque inde cum reliquisT Siculis communi- 
caverant, At insuper iis adversabantur Athenieiises^ 
qui^se primos comaediam artificiosius.iexcultam 
Labuisse contenderent. £os igitnr,' ut refutarent, 
ad Epicharmum suum: AlegarensSes Siculi provoca- 
bant. Quod fac erse - amm ao .noxi pbtuissent, ni 
apud' eos Jpsos ' prisca illa et rudia speetaeula .in 
como^diam r artificiaBiorem . iipmutstre Epicharm^^i 
primomr inbepisset.- ^ Apud' eos ^aut;em<qaonam annd 
E{)icha;rmus primam .sxtaxn, fabulam fed^erit j non 
certissima quidem iratione: fndix^viL Ari&tatelesa 
. verum ideni satis indiciorum ftuppeditavit^ unde 
aliquatenus certe tempiis istud de^nias..' Ait enim: 
JioU^ n^oTf^og wv X«tty/<fo$ »W' MayyritOign Quibus 
in ve^bis hoo maiime' esti teneiidum, quod ipsa 
sententiae tptius nexus snadei^- vocabufo- cqV new 
qae diem natalem. Epicharmi neque eius vitam xvt 
univeraum, rsed fempus, qno primam fabulam ^ 
suam edlderit^.esse intelligendum. Chionides au4' 
tem, cum eo enim^Arbtoteles Epicharmum com^ 
posuit; quando primam comoediam s.uam i^d lucem 
protulerit : definite satis declaravit Suidas- s.. v.. "* 
^iiavidtiq yldd^rjvaiog xio/Litxog-f zijg aQX.^{aq x(OjLift)di!ag '» 
^v xai kdyovai nqiQTaywvigr^v yivsd^ajt, rijg aQX^iag 
y-cojLiHfdiag . SiSdaxeLp de srtaiv oxvd n^o rciv Ile^aixwv^' 
Eadem invenies apud Eudociam p. 436. Quorum 
de aetate Cfaionidis opinio sivera est: Chionides 
01. LXXII. 4» sive mavis Ol. LXXIII. i. primum 
fabulas,. docuit., Id vero tempus ad primas, quas 
Chionidesi docuerit , fabulas esse referendum ex 
<^o inteUigitur, quod te^te Suida I. L illi ipsi,.qui 
Uuonidem veteris xomoediae nQmayoiVi^ifv facere 
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stadebaiit, tempore' isto fabalas eius esse editas 
indicarunt. Hi enim^ quo sententiam suam firma- 
rent, primarum profectbi non autem 'sequentiam 
sive altimariim. Ghionidis fabalarum tempora de- 
finire debebant 

Quo^si cam illis statuimas, primam Cliioiiidis 
fabulam Ol. LXXIIL i. ad lucem prodiissey neque 
Epicbarmum prius quam 'Oi. LXXi. i.^ quo de- 
mum anuQ JVfegara pervenerit/ fabuias edere po^ 
tuisse: e verbis Aristotelis npXkii) n^ovfgog XioDVidov 
boQ coiisequitur; ab Epicbarmo <01. LXXI« inter 
et Ol. LXXIII^ pvimam comoediaiii Megaris esse 
editam. Gum autem' Chionide fonge priorem (noXka 
n(fitfQOv) Epicharxnum fuisse dixerit A.ristoteies: 
illum statim^ postquaixi ]|^egar^ advenisset i e. OL 
LXXL i,j» ad primam suam fabutam edendam ac- 
cesiiisse arbiti^or; XJf inter editionem primae Epi- 
charmeae comoediae atque inter primam Chionidis 
fabuiam duaram Olyinpiadnm spatium interiaceat 
Cui qui^ein temporis intervallo Arisitotelis verba 
no}},^ nQOT^QOV iion quadrarQ netdQ opiaahitur. 

Neqt^e sententiae nostrae repugi^apt ea, quae 
Suidasr a. y. de fietate Magnfitis refert Qui, Hcet 
AristQteles 1. I. eum ChiQnidis aequalem fuisse 
signifioaverity aetate tamen Chionidis paulo minor 
fuissie yid^tur. Ita enim Suidas s. v. MdyvTjg, 
^ji&jjvatog xoD^Mog , inifiaU,^ i^ ^Eni)faQ/j,(p vio; 
TtQfaPvTfj* Is autem - aetate maximus ante 01. 
LXXXYIU. 4^ yita decessit« De morte enim Mag- 
netis serniQ es^ iv\ A^istoph. <equit» y. Si^, quae 
comaedii^ acti^ est OL LXXXyiI(. ^. Quodsi cum 
Meineckio in quaest scaen. p. lo. Magnetem Ol. 
LXXXYIII. 'i. mortuum ess^^ concedo: natales eius 
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incidiint in Ol. LXVIII. sive LXVtl.' Cum chira 
Aristophanes i. L A6* sieuectate Magn^tis sermoci*. 
natus sit: enm octogintst circitefr 'aniios Vitam egiss6 
opinor^ lam ponas eam' ad aiinaM aetatis saa6 
trigesimam fere siv€t ^adriaigesimum pervenisse^ 
cum primam suani ' fa*biilam ederett id circa Ol* 
LXXVI. factum esse tld^i^, -!Ea'-1§ittcr abtatia cpitL 
Magnes plus p%ulQ'(|«ili^'ti*igYn^^'^|ki^itias es$et iia^ 
tus , Epicharmusfr iam 'e^nl|>l{tii8 quam-siaxaginta annbs 
vitam prodateratv RiJie faCrfcuni' cJst'i 'Ut Suid^is 
Magnetem, yirum ilivedldhi • ^uml^s^^Epichiak^ibd 
componeret* TJtrumque ?iutem/'^l SufAi&e i^ati^ones 
sequimur, mediu$ iiifte^e^ssisse Yfdetui^-Chfdnideir/ 
>Iam quod Cfaioniden^ Oi, tXXlt 4.- « lltagn^i. 
teia sub 01, Ll^XVT. ' primasi- isuaai 'ifaBulasF edidissfe 
contendi; id a nonntilils imprQb^tunt iri' scM. 
Maxime auteia inibi^dv^i^ntemvideoMeineciiuW^ 
qui in quaest. . scaen* p.Q.' $eq^.' titrumqaer yoetam 
circa Ol. LXXX. floruisse, et EaHeim et Eiitie^i- 
dem et Myilam trigint^ fere dnhis antlet iUbsf co^ 
moediaa edidisse icens^tt Quae oj^inio $i'V6t^^^stt 
ebrruit omnis misa argttnireYitaticr, ^ua^^icb^HiiiC^ 
iam Ot« LXXI. fabttlas docuisse demiOii-slraVi.' 'Faci^ai& 
igitur, utboc quoqde impedinxbiitam[ ^em^Vean^ 
Itaque baeo duo ego''contendo, ' quiftque' jr6et'as 
illo^ tempore fere aequales fuiffsev'ef"ipsui£i'Cb76'f> 
nidem primum inter eQs com'oedtam'Ath;ei]fiV''9or 
cuisse. Auctores autem, quoa sbios ih aefete qtt!ii<j[ufe. 
illorum poethrum definieada $equi debemus, suiit 
Aristoteles 1. 1. et Suidaa. et^ quae 'Sa;idam se^ui^ 
tur, Eudocia et anonymus apud Knster, Aristojib. 
p. XII. Diomedis enim lib. Ili. p. ^S6.,. cuni hon 
^tiidem faisa sed minus finita et lusto brevidcai 
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r^mt,, vix ratipp$m .h^ejt»i$.i " Illorum dutem tcs- 
tixaonia si,.CQmparav^rts: j.^^^q^^. d^ quibus omnino 
^Qn&^Ditiuat^. ps^e videbis. .NiiKiiruiu omnibus xWis 
£picHarmum ^t a^.tafe et :f^b)iiiis doceddis. paulo 
sqiiei;ip^ep> fui^^e., ^ueu ips<^ ,illQS iai» sub OL 
iUXXIJI:— LXXV. .Atbe^is? fabt^laa .cd Idisse. At Mei- 
/a.e€kius* cum^ Suidae ifidici^ repndiaverit , unias 
Avis^otelis te^^moi;i:ilqniv*}eri|^|Sssearbitratur. Quod 
^juidem ipsun^^ita^est comparatum , ut contra illum 
/^ciat 'Ninii4;^Hm,,49<^^^t <^i}lp loco Aristoteles, a 
jijUQnam pa^^;»c^t ip gp^^-^i^he j>rimunx comoedia 
^esset invenif ^ja^ue bapc si.b.i g^^rtam et DorieD- 
se§ et 4thenienscs vindicas54^>:^ddQi^ul app^QSuit Verba 
eius baec sunt'poet.^HIi 5. .J^ft .Jfat ^WLTioiQViTat 
T^?- -ji, TQayi^&iag xai t^q xcpfjiyd/ag ol ^<9Qih;» 
^jjf f^^ }^tof^fgdia,q. ot M^giQit^ o% r^ svxUvd^a <o; 
^. y^^ V^Q ^^f^<^^ rf^M^^^a?^<«^ O^voju^^^Q 9(ai oi 
^K 2L^hLaq. ixiid-iv ya()'\^v ^U^iXf^QH-^^ o- ,7ifiif]Tiji 
Tr^A^i^c^ n(}pTf(io^ mvtXLfoviSojQ xai llldyv.jjTO^^ k. t. /- 
^^isse autfeni ^tbc^is quoijue, nofinuUos,f<jui ci?e$ 
5UQS CQmoediaiQ perfectiofem' primos ^i^coiuisse 
^,Q^Grmarjeqt.:.id &equitiuf .^mnino e rVerbis Suidae 
j^ y,.,Ji^i<ovidiiq,.^V Tcai h^y<^/fL ,7iQ0i>TayfiVLgijv yfvi^ai 
T$ff a^Xai^g. Tdcf^tjfSiaq. Utii£ue igitur e^ DorieB- 
^fc^.ej^ Athc.pi^nses^ ut gVoria^ inventae coknoediae 
^ibji yiqdicare.p9£^ef)t9 ad illum poetam.vSuum pro- 
yopare delne^aut,, qui pvvqfjus cpm^ediatn ad arti» 
jprae^epta npjagi?: confprnja^am edidijsset. J?fam Atbe- 
Jrfienses, CUm prima qomoedia.e initia apud Mega- 
rcnSes Atttqos extitisaent^ ad Susarionem suum 
frustra provQcasse.iani supra p. 12. ostendi. Ita- 
ft?.^ ew fuisse iipioharmuir^ ©Qrienses, Atbenien- 
•e? autei^ Cl^ionid^m. suum gloriabautur^ Quam 
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gni<iein litem. Aristoteles haud cluLio 1. 1; significa^ 
-vi^: aiioqain verba iila' nolXro nQotf^og Xifovidov 
omniQO non apposuisset. Quod nisi Cbionides pri^ 
mas inter poetas Atbenienses iustas fabulas edere 
incepisset: profectooeque Suidas^ 1. k Cbionidenk 
Ttj^mruyoiyvicrjV -vriq d^/a/ag xwfmdlaq dixisset, ne-*. 
que AristoteieS' Cbionidem^ cund Epicbarmo com*- 
.pQnepe • potaiss^st.. Aristoteles enim,' cum' gloriam 
inventae comoadiae Doriensibus adiudicare veHTet, 
ad Epicbarmum ebs provocare testatur et simai 
hoc. apponit, eum priorem fuisse JCbionide, quen^ 
priniumAtbenis iustam fabuiam edidisso sciret. Jn 
lils autem rebus gravissima est Aristoteiis auctori-' 
tas, ut Meineckii verbis utar, qui cqm ipse didas^ 
caiiarum libros condiderit, eiusmodi m rebus faiU 
vix poiuit. Itaque ex ipsis iilis didascaliis bene 
Hoc noverat Aristioteles,. Cbionidem et^ qui pauio 
post- eum prodiit, Magnetem primos Atbenis co- 
mc^edias edidisse» * 

Omnino igitur cum Aristotele consentit Suidas, 
qui Chionidem sob OL LXXII. 4* rellquos antem^ 
titi .Myiidm, Eueteni, Euxenidem- Oi. LXXIII. 2v 
fabulas docuisse tradit. Neque enim, utrum tres 
illi poetae, quos posteriores posui, fabuias^ suas 
scriptis mandaverint, diiudicare buc attinet.^ At 
Magnetem> ita aiiquis contra dicere queat, prae«i- 
termissis omnino Myiio et Euete^ et Euxenide cum- 
Cbioaide coniunxit Aristoteles» Atque iiios inter 
Cbionidem et Magnetem esse interponendo^, si- 
quidem' illos *OI. LXXIII. 2. comoedias docuisse 
Suidas confirmaverit: Magnetem circa Oi. LXXVf. 
den^um fabuias edere incepisse ipse supra statue.^ 
rim^ Verum cur antiquissimorum co;moediae poeta- 
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ram indicem tam brevem adumbraverit Aristoteles, 
ut tres ilios medios omnino omitteret: eius rei 
causa facile deprehenditur. Nimirum arte sua 
Chionides atque Magnes tribus istis ionge praesta- 
bant. Quod iam ex eo aliquis coliigere possit, 
quod^ cum de Chionide et Magnete antiqui cum 
]aude aliqua iudicaverint, de Mylio, Euete et 
Euxenide ipsis paucissima tantnm, de Tfabulis ivuUa 
prorsus indicia neque earum adeo nomina snper- 
6unt. Cf. Meineckii. q» sc. p. 8. seqq. Bene igitur 
et prudeiiter fecit Aristoteles^ '^ui? cum in con- 
troversia iHa de inventa et perfecta comoedia Athe- 
nienses causam suam agentes faceret^ praetermissis 
tenebrionibus istis ad praastantiores tantum iliius 
aevi poetas provocaret.. Eandem autem rationem, 
in aetate horum poetarum definienda sequutum 
esse scias Wolfium in proll. p. LXIX. Neque, 
quod Chionidem primam poetaram comicotum ego 
posui, eo refutatur^ t[iiod Meineckius 1. I. provo- 
cavlt ad fabulam Chionidis non gehuinam ol mAxoif 
qua Gnesippus Cratini aequalis commemoratus es- 
3et. £am enim. fabuiam non ab ipso Chionide sed 
ab alio conscriptam fuisse repetita vice testatur 
Athenaeus XIV. p. 638. a. et IV. p. 137» e. 

Cum iis autem, quae hactenus disputavi , testi- 
monium anonymi apud Kuster. p. XII,, lioet id 
minus definite sit perscriptam, aliquatenus tamen 
congruere vid^bis. Eius enim haec sunt verba: 
^EnixaQjxoq^ /Qovoig dh yiyovh xard rijv oy \)kvfimaS(t^ 
Nimirum is, cum Epicharmi aetatem aliquatenus 
tantum designare vellet: annum^ quo primum ille 
4uam fabulam ediderit^ acourate describere noo 
debebat* Itaque huic anopymi testimonio non rc- 
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pngnat sententia^ Epicharmnm iam ante Ol. LXXIII. 
ad cemoediam expoliendam accessisse. ^eque ali- 
ter int^rpretaberis Suidae testimonium, qui s. v. 
Enix. huias poetae aetatem ad 01. LXXIII. retu- 
lit. lyv Sin^o rciv UfQaLxcSv etrj J?5> SiSaay.tov ev 
2vQaxovaacg» iv is liid-^vaig Evsrtjg y,ai Ev^evidfig 
xai MvXXog imdfixvvvto. Cum enim bellorum Per- 
sicorum initio adventum Xerxis, qui inOl.LXXV. 
I. incidit, vulgo inteiligerent: Suidam Ol. LXXIII. 
2., quo tempore Epicharmus fabulas ediderity po- 
suisse manifestum est. In qUa re id tantnm falso- 
sive pauio negligentius indicavit Suidas, quod iam 
iiio tempore Syracusis Epicharmum fabuias docen- 
tem feciU Id enim ante Oi. LXXIV. i. fieri vix 
potuisse supra demonstravi. . 

Suidasvvero, 0um Ol. LXIII. 2. Epicharmum 
fabuias docuisse traderet: idem tamen prima huius 
poetae specimina aiiquot annis ante tempus iilud' 
fuisse exhibita non negavit. Quinimo eius rei ar- 
gumentum ex alio quodam Suidae loco repeti po- 
test. Ita enim ille s. v. AtifioXo/^og ^VQaxovaiog 7) 
l^KQayavrtvog * ^v 6e inirfjg oy Okvf.iniaSog. vlbg 
^EnirXaQ/icov j c5g Seriveg, /zad^rfri^g. iSiSa^e SQafjtarat 
iS AtoQtSi SiaXixrw» Vides, DinoIochumEpichar- 
mi filium, sive quod vero magis accedit^ disciptt-^- 
lum dici. lam veroSuidais^ postquam Dinoiochum 
Oi. LXXIIl. vixisse indicavit^ eum . tredecim co«' 
moedias conscripsisse simui apposuit. Epicharmus 
igitar iam ante Oi. LXXIII. scriptis suis comoediis 
tantam gioriam assecutus e^e debebat^ ut, qui 
artem ab eo addiscerent^ discipuii ad eum acce- 
derent. Qnod ni verum esset, Dinolochus Epi- 
charmi discipuius dici omnino non potuisset. 
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Sed inittainas tandem obscuros istos Cliioriidein^ 
.Myllun} et ceteros, atque ad unumnostrumrever— 
tamur. ^Qui cum Oi. LXXJ* inter et Ol. LXXIV. 
Megaris fabulas docere incepisset : quasnam . ille 
Megaris , quasnam postea Syracusis ediderit fabnlas^ 
lorsitan aliquis ex me quaestverit. Sed de bac re^ 
€um derta veteriim indicia prorsus d^sint', coniec- 
turae tantnm proferri possunt. Ita^ue non multum 
abest^ quin boc statuam, primas Epicharmi fabutas, 
-Gum proxime ad Megarensium ludicrorum indoleax 
accedetrent, in argumjentis mytbologicis iocuiariter 
traducendis positas fuisse. f orsitan igitur Busiria 
eius et Yulcanus et- Hebae nuptiae aliaeque similes 
bic ad lucem pt*odierint. Fuisse autcm inter itlas 
Epicbarmi ^omoedias, quibus mores et ingenia 
bominum riderenjtury nounulias^ quae in arbe 
Megarensium primum -fuertnt exbibitaC'; id boc 
argumento comprobare mibi ' videor.. J^imirum erat 
inter fabuias eius una ^ cui titulus M^ya^ig ersX, 
qnaque mulierum Megarensium mores ad risum 
oaptandum propina1)antur. Cft Atben. iib. YIL p^ 
2t8Q. d. Jani quis est^ qui non vconcedat, fabuiaua, 
eitismbcli Megaris ipsis potius, qnam Syracusis edi- 
tam fuisse? Sed.alterum illud cpmoediarum genus, 
quae sententiis pbiiosopbicis admodum* insignes 
ersMat^ Epicbarmus aetate provectior et Syracusis 
degens excoluisse videtur, tum quod ipsa senectu& 
bomines ad severitatem quandam prociive.s facit, 
tum quod' faloulas eiusmodi Syracusis sub Hieronis 
imperio Epicbarmum docuisse testatur Jambiicbus 
in vita Pytbag. c. 36. 

Itaque Epicbarmus, postquam fabulis edendis 
^im inter Megarenses n.oa parum innotuisset; op- 
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pido isto 01. tXXIV. 2. , deieto a Gelone Syracu- 
sas^est traductus. Neque eniiu ante tempus istUd 
Epicbarmum Megaris abiisse veterum scriptornm 
ullus satis certe ^significavit: neque causa idonea, 
cur id fecerit, excogitari potest. Hoc est vero 
certissimum, inde ab illo tempore usqu,e ad mor- 
tem suam per octo* fere Olympiades Epicharmum 
continenter Syracusis p^mansisse. In qua re plu- 
rimorum hominum morem est sequut^us, qui ubi 
dulcissime et gloriosissime vitam degere possunt, 
ibi libentissime commorari solent. Neque enim 
usquam tam idonea ingenii ostentandi opportuni-' 
tas, quam Syracusis Epicha.rmo offerebatur, neqne 
hominum litteratorum et artificum coetus, quem 
ad aulam snani Geio atque Hierd convocaverant, 
Epicharmum quam maxime delectare non debe- 
hiint. Is autem cum Syracusis diutissime vixisset, 
a plerisque irctexum scriptoribus aut omnino Syra- 
cusius aut eerte hdmo Siculus dicebatur. Cf. Arist. 
-poet» HI. 3. Theocrit. epigr.^ XV. Diogien. Laert. 
vit.'Epich,, Themist or. XIX. Atben. Jib. VIII. 
p. 362. d. XV. p. 698. c. Columella de re mst. I. 
I., 8. VII. 3., 6. Hyginus fvib, 277. Cedren. hist» 
p. 143. aliiquc. 

Atqu^ Syracusas iam sedem suam fortasse.trans- 
tulerat Epicharmu!« , iquum in litteris complendis et 
novis inveniendis operam snam ponere cum Simo- 
nide incipefet. NimirUm hoc e nannullis veterum 
testtmoniis consequitur, usque ad bellorum Persi- 
cotum initia graecas litteras sedecim tantummodo 
ilias fuisse, quas< nunc Cadmeas ' dicere consuevi- 
mus« Quae reliquae sunt octo, &, fp, /, ?, 5, iff, 
7] , io, eas> bM E^idi^rm^ et^Sii^onide inventas esse 
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tradant Hunc enim litterarum ab iis ioventamm 
numenun' ex hisce testimoniis conficeFe poteris. 
Cf. Plin. liist. nat. yil. 57. Villoison. s^necd. graec. IT. 
p. 187. Hygin. fab. 277. Cedren. hist. comp. p. i43. 
Yeram cum iam in anliquissimis monumentis -qua- 
tuor iliae iitterae d", g), //? inscriptae reperiantur 
omnino audiendus est Plutarchos , qui svmp. OL 
3. 2. ad sedecim illas Cadmeas litteras , primom 
Palamedjem quatuor et deinde Simonidem quatuor 
addidisse, testatur. naXa/LiijSjjg Se n^OTegog rhrcaQa 
xai 2if4.(avidf]g akka Toaavra TT^ogid^t^xev* Atque 
cuni Piutarcho quodanunodo congruit grammaticus 
apud Beck. anecd. II. p. 782. 1*29*9 qui litteras aspl- 
ratas et ^ Tci a Palamede vel ah Epicharmo inventas 
esse refert. Vides igitur, hoc esse certissimum, 
antiquissimis iam temporibus, ea enim Palamede 
designabant, iitteras iiias quatuor innotuisse. Cf« 
Mathiae Gram. Gr. p. 9. Quis «utem reiiquas qua- 
tuor inyenerit: id^ cum eas aiii scriptores ad £pi- 
charmum soium, alii ladEpicharmum etSimonidem 
referant, e testimonio Plutarchi non iiquet. Cf. 
Hygin. 1. 1. Tzetz. chiliad. XIL p. 398. Cedreo. Iiist. 
L I. Quorum quidem auctoi^um discrepantias si 
dissolverc Yeiis, ita fere sit statuendum, ut litteras 
l^ et y/ iilpicharmum , rj et coSimonidem inventorem 
habere dicas. Cf. Funccius de, scriptnra veterum 
p. 3o. Quanquam de re tam dubia nequc cevtam 
sententiam ego proferam, neque iis, qui mediam 
quandam rationem sequuntnr, etEpicharmum cum. 
Simonide commune studium suum ad litterarum. 
numerum complehdum contulisse dicunt, repugnare 
audeam. Cf. Goens. de Simonide IV. i. W^oif.prolegg» 
p. LXU. seqq. Mongitor. bibl« Sic. p. i8u 
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MuUa insnper fachinty ut qui etphilosopliiae 
et arti scaenicae et medicinae et rebus graiximaticis 
operam dederit: eius eruditionem xnultifairiam et 
admirabilem paene fuisse existimem. Ita^ue apud 
veteres extabant scripta eius argumenti diversissimi. 
Quate est-, quod Plutarcbus in vita JVumae c. 9., 
ubi Pythagoram a B.omani$ civitate donatiim esse 
ostendere studet, ad Epicbarmi de ea re iestifno* 
nium proYocavit* Haec sunt verba eius: o^g X&y^v 
xcafiixog ^EniXaQ/nog sv loym tivl TtQog IditirjVOQa 
yi}'Qajiifi€V(ih Qualia vero hoc adAntenorem scripto 
iibeUo pertractaverit Epicbarmus*, non facile diiur 
dicabis* Incertum est enim, utrum in eo dle soio 
Pytbagora praeceptore suo disputaverit ^ an \\n uni-^ 
versum de vitis philosophorum aliisve rebus ser- 
monem fecerit. JVeque aliam insuper Epicbarmi 
commentationem hoc loco silentio praeteri nittere/ 
licet. . Mongitoriu» enim in biblioth. Sic^ p. ;83» 
Epicbarmi ;scriptum de devihatione somniorum, 
unde veteres multabausissent, fuisse testatur. Eius- 
modi autem EpicfaarmiMibelium fuisse ut iile sta-^ 
tueret, efFecitTertuiliani indicium in libro det aii^ma; 
p> 56|5. a. ed. Paris. Is enim ibi cum de divin^atio-. 
nibus, quae per somnum animo bumano accedere 
soleant, seraiiocinari inceperit : banc suam opinionem. 
veterum quorundam sententiis confirmare studet«.. 
Atque ad eos his fere verbis. provocavit: Quanti 
autem commentatores et affirmutores in hanc ^^n^. 
Artemony ylntiphon^ Strato^ Philochorus , Epichar-^, 
musy Serapiojij tota jseculi litteratura, Verumcum 
duo iila vocabula ccnimentatores et affirmatores Xxxra 
ad eos rqferat, qui peculiares de somniorum divt- 
natione libellos conscripserant, tum ad ii|os,. qui. 
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in scriiitis suis liic et iilic de divinatione eiasmodi 
sententias protaierant: incertum cst^.utFis £pU 
cliarmuzn adiiumeTaverit. 

lam vero causas explicare' faciitimum est, qni- 
bus ^dductus Gelo Epicliarmum viris principibns 

« 

adiunxerit . sccumque Syracusas traduxerit. Nimi- 

rum regis singuiarem amicitiam sive ad^o obser- 

vantiam in Epicbarmum ef&cere deb.ebat eximia 

eius ars atque eruditio. Neque dubitare iicet, quin 

Gelo Epicbarmum in suam ipsias auiam receperit 

^nmque inslgni sua benevolentia foverit: stquidem 

idem Tex> Pbormidem > qai simul cuin Epicbarmo 

eoraoediam excoluisse dicitui*, famiiiaireiu sibi atque 

adeo liberorum suorum praeceptorem fecit* Cf. 

Sjuid. s. V. OoQfxog. Verum ad sententiam hanc 

confirmandam boc qupque accedit^ (|uod Epicbar- 

mummortuo Grelone, ad Hieronis familiares re- 

ceptum deprebendimus. Hiero enim, cum omne 

artificum et bominum litteratorum jgenas ^fovere 

atqne adeo clarissimos SyracusaS traducere stude- 

ret, Epicbarmo in aulicorum numerutn recepto 

mirum quantum delectari debebat. • Videlicet is 

erat prae ceteris bominibus auiicis' et admirabiiis 

ob artem egregiam et insigni sua sapientia vene- 

rabilis. Hinc fortasse factum est^ ut princeps 

istc^ licet natura sua ad saevitiam quandam pro- 

clivis esset, Epicbarmum tamen incredibili lenitate 

tractaret. Huc autem pertinent duo, quas de Epi- 

cbarmi. et Hieronis' consuetndine^ narratiunculas 

attulitPlutarcbus. Ita enim iiie apoptb. p. 669- R- 

'JiQODVOg dn6(p&iyfca s. ^EnLxaQfx^i^Sh rov zmfiiodonoibv 

otC Tfjg yvvatxbg avrev naqovarjg uni ti rmv anQmwv, 

s^tjl^iwae* Vixit igitur Epicbarmus inter ipsam re- 
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gis familiamr ^^ quod valgo famUiarisatmi hominefi 
tant^m iibi Ucere opinantur) iocos petulantiores 
coram ea prqnuntiare non dabitayit* Qdodsi ob 
indecora' quaedam Epicharmum Hiero fortasse vi-» 
tuperior Miquo castigavit: hoc faclam esse sciaSy 
proptereaquod in regimke verecundiam, iusta ni« 
miom poeta offendisse videtur. Rex vero ipse noa 
tantum iocos procacissimos » verum etiam vehe- 
mentissima Epicharmi dtcteria admittebat. Cuius 
rei luculentum exemplum hahes in altera iita 
Piutarchi historianculay quae extat in commenta» 
tipne eius de di^cern. .am. p. 68* ed. ReisL ^Eni^ 
XotQfiog Sh ovx OQ&^^ TOt; *IiQmvoq ayikovTog ^W^ 
r£v avvij$-(ov xai ^i^ ^fiiQag okiyag xiuXiaavTOjs 
ini^S^70fov avtov l^kJid nQmtiVf iq>?j^Svwv roi^ 
g>ikovg'ovx ixaXeaag» Quantopere igitur is-^ qut 
ad regem tam saevum ita vocifierari auderet^ cum 
illo in gratia faerit, nemo non intelligit< Neqae 
privatim tantun^ . Epicharmns in reges vituperia 
effadit: verum etiam publice vitiil eoru^i ahquando 
castigasse videtur. M^c enim e scholiastae verbis 
ad Pind. Pyth. I. v. gSr adposiiis consequitur: Epi- 
charmum in comoediis aliquoty qude reges. atque 
cives in rebas publlcis peccareni, perstrinxisse. 
Possit etiain aliquis ex eo>; iquod. Jamh^ichas in' 
vita Pyth. c. 36. Epicharmum a , doctrina Pjthfb* 
gorae publice profitenda ob Hierbbis' tyrannidem 
abstinuisse tradit, ad aliam delahi • ceniecturam. 
Nimirum faisse inter praecepta illa Pythagbrea^ 
quae, cum Hieronis animus aegre audire vider&- 
tur, in comciediis x^v^a natt^ Epicharmos pro- 
n untiaret y ndn nulta ' quoque , qmae i ad aartem ci vi^ 
tatibmoptima ratiQnp gnhernondaram pertiiiieremt. 

11 
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VelienfBfi^rliaai^m (hyleiulam '€st^- paucissima 

^tantum vetertjUii-^ubtaiPli^i^ 'exta^e Indtcia-^ unde 

. qualis Epicbartni c^im^regihus-J^tefu^rit societas, 

^quaeqoe per vitam longissimamt^es ei xontigerint, 

(acCQratius cognoscere possis«; * Praeter ailata enim 

' trhum tantummodo ^ - quod ^ apud Aeliani^to Var.;liis1i. 

«11. '34'. extaty aiFerre p^ssumv Id autem eo magis 

•apponam, quum- ad pltima pootae nostri tempora 

pertineat^ at^^ne historia^e j qnam de .vita eius adum- 

bravi^ «finem«qua$iiinpDna%. ^EmxP^Qfiov (pctair naw 

0(p6S^a 7V^fffpVr9fV' ^ivTW fihxA TlVHiV ^XixioDToiv h 

-iii^TXf} 9ta9^rifjLtvnv f htfi^ ««w^og- x&v. na^vxtov SXeyfV 

'.hpiv Tig,'ifiai nivxi Sxrj dna/f^^ fiimvac* uXkog Jf, 

;ifiOJ TQta ' ' ^xQiirov Sh ilnovxogf^ iftovye xiaaaQa' 

. \vnoXa^v^^ o \Uni/^aQfAog * m fiiXxt^oc e7n<B, xigamdlm 

^xal ^^aq>^^^&( ' in^Q oXiytc^ TfjieQmv; navx^g yd^ ol 

iavv^Xd-ovxiq Maxu riva Saifiova inl Sv&fiatg ifffK^, 

Sgt wQa naciV^^fMV x^v xa/yg7jv pevuyio^ai nQo xov 

fxwog xai anpkttvaai 'xaHOv nQiafivxiSiov* Ita vero 

«sisntiens . Epicharniiis usque ad u^tima. vitae mo- 

.menta se genainum . sapientiae Pythagoreae alum- ' 

-num :exhibuit. Aeqno enim anim^ ^et yitae atqae 

sen^cttttis mala desj^cifBbat ^ et spe laetissima-pie- 

nus, fore ut post mortem vita beatissima sibi con- 

iingeret^ iiatura6>et £ato suo o^dere» mihil dubi- 

-iavit»- ■ 5 "• •* ' •• .«•■ > ' • . 

lam vei'o Hieronii et' .Getonir regum^ qui Epi- 
4sharmum- tantopere foveran^t : atque ^xornaverant, 
^xemplum sequuta est^tata Syracusanoruni civitas. 
-Quod.enim paul^ /^nte. ad> cohonestandiim Pinda- 
rum ^poetam Atfaenienses-fjpceranty^itt^aenedmeius 
•statuam .publice «iitruerent][' idiemr&yracusani de- 
.tos £pichqrmo. Aiirihwdtc ; non 'dtibitaruirtaiijBwt 

11 • ^ 
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)autem monUmento, epigramma simul adscripserunt, 
quo et lionorificum suum de Epickarmo iudlcium 
et gratum in clvem animum |»erpetuae pQ3teroram 
memoriae traderent. Id, autem epigranama serva- 
vit Diogenes 'LaerL llb> VIIL segm..78*) (jui de 
ipsa statua ita^ verba facit, ut. eam I)iogenis aetate 
Sjra(:u5ts integram adhac stetisse intelligas. \Uui 
CLVXM inl ToS dvdQidvTog btiyeyQanTai Ta$f 

EY Ti naqulckaaan Oaed^wv fiiyag SXiog a^Q(dv^ 

Kai novTog noTajLicov fiH%ov e/^u dvvafiiv 
Oi]fil ToaoVTOV iyco aoffia ngod/HV ^EnixaQfiOV, 
^^Ov naTQig igtq^avtoa aSe 2vQi]Kt)aia)Vm 

. Statua igitur grati Syracusani civem suum Epi- 
cTiarmum exornarunt, id enim vocabulo igeq^ava^ae 
significari scias. Quod rjuidem, cun^ id genus Sta- 
tu^rum plerumque ad veram effigiem , effittgeretur, 
vivo adliuc Epicharmo fecisse videntur. Neque 
cpigrammatis istius ^auctor, qui uti sol reliquis 
stcl Us et mare fluminibus praestet, ita Epicliarmum 
prac aequalibus eminere dixit, in laude sua nimius 
erat. Vocab u lo enim,. crog)/» Epicharmi non tantum 
in arte scae.nica pracjstantia, verum maxime omne 
genus doctrinaCi quo aequaies ad summam sui ad-« 
mirationem proriperet, est intelligendum.. 

Eandem vero. statuam vidisse adhuo TJbepl^rituin 
opinor, cuiws lepidum in eam.epigramma,;b>abe]Tlus. 
Quod uti ad rem eande.m cum epigrammtCte .iUo 
Diogeniano pertinet, ita. idem. ferQ.!ai[gumeotuln 
exhibet.. Extat id autem inter epigrammiata TJie^- 
critea loco quindecimo: ^ i , ,. .»» 

t^Tf fviva .j^ii()tog, xm.iavijjg o Tav T<a^^^{i4.Vr , 
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• Tiv Zi* avid^fiKoy^ 

Toi 2vQan6caaig Mdffvvrat niXoi^igS noXH 
OVdvdQi noXAlff 

Soogov ^ag (Ix^ x9W^^^^f fJf^fivifJLivoi 
TiXiVv htix^iqa ^ ' 

IloXXa yaQ itox xav Xjoav TtX^ itaieiv klm ^r^j^at/zrt, 
'MiyaXa X^9^^ avrro. 
Cuius .qnidem poematis tum alii aliam et lectio- 
nem et interpi*etationem commendare stndeant: 
mihi quoque iocos ali<]uot, de quibus ab aliorum 
interpretatione dissentiendum esse yidetur, expli- 
care iiceat. Quod eo magis faciam, cum senten- 
iiae meae afgumehta ex iis^ ^uae hactenus de yita 
Epicliarmi dispUtavi^ depromere possim. 

Primum igitur dubitatiouem moverunt de lec- 
tione vulgata n^hA^i^a noXet^ quae pauluium tan- 
tum discrepat ab* ea, quae in codice Vaticano 
exhibetur, mXti>Qig rat noXuu lam verb licet vo- 
cabulnm mXioQtgdg^ quantum ^quidem sciam, alias 
non faciie reperias: eictat tamen V(^cula neXoiQtogf 
immensus , unde iUud faciljime derivari polerat 
Qnae quidem derivatio eo minns te offendet, cum 
poeta e Doriensibus sit, qui tot tamque varias 
sermonis sui proprietates e^hibent. Id autem vo- 
cabuliim, cumSyracusarum sitepitheton, Reiskius 
recte ita est interpretatus , ut eo arbis istius et 
magnitadt^em et magnificentiam indicari diceret. 
Vides^ epithetum eiusmodi ad totius loci senten- 
tiam egregie quadrare. Nimirum ab omnibus im- 
mensae civitatis incolis Epicharmum statua fuisse 
exornatum Theocritus signtficat Unde m^^to maio- 
rem iili gloriam contigisse jconcedes^ quam si op- 
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«tatuam eiusiaocli poauisseat. (^ongtuit autem om->. 
nino cum lectionei quam mocto coinmendavi ,1 
poema iLlud, quod testante Diogene Laertio !• L, 
ipsi statuae insgriptan\ erat^ iElia^ eaim Yer^iqulu^i 
^timus hic est; * . 

Sive igitur camThyrwitto, qui leni iminutationo. 
adhtbita Tr^^co^rtg:^ l*egit, sive cun\ lepUone vulgata. 
TifXm^iga facis; eadem permanet baec sententia^^ 
^b arbe maxima summam gloriam Epicbarmo con-. 
tigisse, Cf. JaQobs. A^tbQt* vqI, h s, U, p. a^o?*, 

seqq. 

Quaprbpterj cum lectio vulgati^ sensui^n saiia 
prolbabilen^ praebeat, ^dmitti nequit cppii^ptiirsi^ 
Scatigeri, qui yocabulum ^^Aco^t^a iu 4uQ JiAtoigitQ, 
ra immuta.vit, atque Pelorenses, qui in 3icilia 
consedissent, Sticnifice^ri censuit yerunA buic enien-.. 
datiohi locnim. cqncedi nou pdtsi^e es^ aitera insuper 
ratione cQasequi demonsitrabo.. PraeteriQittam enim 
illud, neque in partes meas convertam, Diogenis 
testimonio, qui totas. Syracusas Epicbarmo. statuae 
decus s^ttribuissie ex ipso eius epigram^iqate referi, 
e diametra repuga^^re coniectu.r^m ScaUgeri; qua 
id non ipsi Syracusaixi sedPelorea^es^ vulgus igno- 
bile fecerint. ]Vam boc obiicere mibi aliquis 
possity epigramm^ta duo Diogenis, et. TbeO.criti ad. 
diversas duo statiia^ pertinere, Yerum , quod multo 
gravius mihi esse yidetur, iilteUigi omnino neqait, 
qua r^tione Pelorenses^ quorum manum exiguam 
Syracusis con^edisse Scaligero^ licet liaius rei ar- 
gumentum iion attulerit, concedamusi qua ratione 
inquam illi Epicharmum civem suum dicere potuc- 
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rfrit.. Etenim is, licet iustissime ciVis Syraettsius 

dic0<*^iir, homo Pelorensis tamen uli'um a quo- 

quam sit appellatus , vehementer dubito. AHam 

etiamj qua Sca;Hgeri coniectui*am refutaret ^ ratio- 

nem protulit B.eiskius^ cum eoque Jacobsius com- 

mentum istud Scaiigeri imprbbare videtur. Cf. 1. L 

Sed lepidam omnino v.'5. Theocritus senten- 

tiuncuiam addidit, Syracusids civi suo Epicharmo, 

siquideoi iam satis divitiarum habuisset^; ea quae 

in protnptu fuissent, pro bieheficiis in se collatis 

solvisse. Verum ra XQrjatfitt illa, quibus accfpien- 

dis Syracusii se Epicharmi debit<rres fecerant, 

poemata eius &unt sententus et praeceplis plenis- 

sim^, quibus omnes ad prudentihm'"et sapieritiam 

perducerentar.' lam vero iucredibiife ^st-dictn, 

qus^ntam in hoe loco ofFenderintinterpretes, quara-. 

que wiras* emendationes ad eum adhibere sint co- 

nati Ita Jacobsius 1. 1. verba iila riXit^ hitxttftn 

saspecta sibi eisse iudicavit, quoniam' de iis dici 

soteant, qui ut subito grati animi impuisui satis-^ 

fftciant, quae ad manum sint, persolvant. , Id an- 

teni de Syraousanis dici noh posse, quippe qui 

non pecunia, sed statua Epioharmum honestave- 

rint. Sed licet verbis reX^tv ent/j,i^a eos , qui , 

quae sunt ad manum sive in proiiitu, persolvunt, 

significari cum Jacobsio ponamus: hoc tamen loco 

' non allud praemii genus, quam, quae poslta erat 

a Syracusiis, statua iis inteitigi potest. Itaque prO- 

dit sententia toti carmini accommodatissima. Ni- 

mlruni SyrachsanoS Epicharmo, ut gratum in eum 

animum significarent, tantum, quantum pro viri- 

bus suis potuissent, persolvisse. Statham igitur 

eius, quo' dono convenientius vtttum excogitari yii 
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jftoterat^, oum epi^igrdmimte.in 'h^niMrem^Eptclkarm; 

coDscripto posuerant. Haec vero egregie ^d^ea, 

quae ipsel Theoci3ita4 ::v^r]>«k apposuit^ -qusidrare 

videjbis. : Idr enifait 'eco iieeisael^'; quandDquideni £pi<>* * 

eharmus ; di vitiavam ' icilmukiiii' habiiisset ! -^ v . trta^Vi 

yuQ ft/f jr^97^iMr(imU4'4 * Ntmirim» ^ his» dtvitiis •»— / 

XQflf^oQt — ! copiosisslmd' el4s'.«dodtkdna 'el sapientia.' 

si^ificatmr^.i^aaj^cftum: est)u«t quddvis ahud do-*< 

Rumi non mdflQ ine^tlnika y .nfdru»ieitiSA«Mf' abi£picharmi* 

wimoi 6mn iti o^ aliefiiKib^' ess<> 'de|»e0e4' ' ^ > . • ; , - ' * - > 

. • ' ^Iam< 'vero 'opum suartim' cuVmilfibi (Spibfiiiriha^ 

n dii^» aTBoraft sseirvaverat y- * *sed \ pTUfucleP«i:* in^ ' cives:^ 

dkiheu iaTgissimtau 'combedns docendisii i'Vt; 'X9^^^(^^'' 

ilha^yrqu^^e ve^sn>iuttimo sigttjficdtitur; ab^ acerv^'^ 

isto 'qaiisl deproantar/^esse videaoiuc) rSed •plurimi- 

i nterpr^es ^ uti S^alid^er / - B|b isskixisi 'f^ Y*^^^^^^ r 

alidllTesi^a ^co^nsv ^r^T^jCtee^iovy ciim'>scnsu -piropri-o «de- 

Bxagnib^- iquibusi Epichariufis^ifloroisiet^iiopibus dicL 

putairent^ ad .cohtextilm n6Qi..?qiiaHiarei .videbaiity: 

nisqMte ess^e genuiuAiopinabftftwr*' A^^i Yeroy* uti 
JaCdblius y : , qn&us caniecturaf liinsmodl ' iusto , audUt^ ' 
cior ). iiequ.e tamen .necessarur' tfideretor , ledtioneufi 
Godioiis Yaticani paulum jnodorjlisorep^ntem cm^m^ 
^Tjisimm coqimendare sont ooikati,^ At haeo ^uo«i 
que coniectura non esse admittenda.miUi ."iridetut^y 
quippe quae prorsus sit superflna et sensum prae- 
beat ad hunc locnm minime idoneum. Uti enim 
dictione iiia Platonica sofidg Xoycov^ ad^quam Ja-. 
cobsius provocaVit/ doetHnae summa copia desig* 
Yiatur: ita verbis acoQdg QTjiidTcaV) cum verborum 
ubertatem significent, homo garrulus aequc atque 
orator sive poeta denotari potest. Teneamus igi- 
tur vuigatam; quiie nequc scusu probabili careat^ 
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neqae ad^tolaiB carminU- conlextttiii egregie non 
quadret* ^ 

Sed at eay qufie hactenus'de vita Epicharmi 
copiosius dispatayi,adbrevem quendam qonspebtum 
i*evocem: haee* fere prae reiiquis"eiii» vitae 'rebus 
videntur essa > denetiaada* Epieharinus in insula Co 
i^rca pL- LX^ ' natus^esL Tribusautem mensibus 
post diem nataieii^ l»im'patre Eldthaleicqui medi-*- 
cu^ jerai| itt. Siciiian» atcjue iiide in Italiam pro^ 
fectas est, ubi^^a 'patre -medicinam , • a Pythagora 
philo&ophiei^ -. didicit^ Sed .mortno patre circa Ol. j 
LXyiIL> ditia:P^thagoreormo.80cietas mxiitis cala^ ' 
mitatibus premjejdetur, in Insuiampatriam: revertiti 
Keque diu tamen ibi est. edtilUaora^. I^^m ,OlL; 
LXX. I. cum Gadmo, principe>Vtxo, qui; lioet tn*. 
^uiaje Co %iperuim a patre Scytha accepisset, -civi- 
bus iibertatem condonaverat r . iterunL in Siciiiam 
et quidemin urbem .^andlam iter-fe^it,. Ii^diB: aix«- 
tem expaisl Oi^LXXI<t^3« ambo -Sicuia Megarn^^on- 
cesserunti ibique. -a^que ad 01, LXXm, n, pemmti-^ 
serunt. In ilia urbe^Epicl^armns lain iartra Ol. LXXI. 
comoedias dodere incepit. 'Quae civitas cum Ol. 
LXXIV. a. per <xelondm esset extincta: a principe 
illo Syracusas se transduci passtts est, ibiqae ciri 
citer Ol. LXXXII. vita deoessit ' 
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III. 
DE COMOEDIA EPICHARMEA. 



Sunt inter Tiros ^ doctos , qui, quo teinpQre Epi- 

charmus Qomoediam emendare incepissetycomplures 

simul per SiciLiam poetas comoediam excoiuisse 

opinentur. Gf« Boekh. de trag. gr. princ. p« 5a. 

Neque profecto eorum opinio a Boekhio omniao^ 

expLodi debebat. Etenim ad coniecturam hanc ut 

delaberentur illi, effecit tum pra^stantla oomoe-» 

diae ab Epipharmo emendatae, qua non esse factum^ 

ut mnlti eius aemulatores existerent, sibi persua- 

dere vix . possent ; tum ipsa hominum Siculorum 

indoles, quos ad omne corhoediae genus excoien- 

dom maxime fiiisse proclives cognovissent. Yerum 

ecce^ habemns Suidae locum, qui quidem, ut ple-> 

raque fere Suidae excerpta^ non satis sit perspi^ 

cuus; sed tamen ad virorum istorum coniecturam 

probandaih non parum facere videatur. Ita enim 

iUe 8. V. sv nBVTi XQiroiv y6vaai\ na(} oaov to 

naluiov € XQirtai ix^ivov zovg xwfuxovg, cSg (pijaiv 

^nixaQfiog» Yides iam antiquitud fuisse apud Si«- 

culos iudices quosdam, qui de poetis comoedias 

certatim edentibns iudicia ferre consueverint. >!Nan>- 

que de Siculis certe iudicibus in como^dia aliqua 

verba fecit Epicfaarmus, quippe qni , cum ipse 

coram hominibus Sipulis fabulas ederet, 'ad Sicu-- 

lorum tantum instituta ailudere posset* Atque hoc 
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est omnino concedendum, ubi poetae fabults con- 
certare incepissent, eorumque arbitrjaih ad certos 
quosdam. iudices essjet deiatum: ibi artem scaeni- 
cam iam ita fui.sse divulgatam^ ut' non ab uno 
alterove, sed a multis simul auctoribus excolere- 
tur. Vix igitur Pbormidem iltum et Dinolocbumj 
qaornm nomina scriptores antiqui fortuito servsr- 
vere, xinicos, qui cnra Fpicharmo -contenderent^ 
c6nioediae poeta» fjiisse quisquam opinabitur« Quin 
imo parum abest, quin statuam iilam, qtiam a 
Syracusanis Epicbarmo positam esse commeniorat 
Diogr Laert. lib. YIII. segm. 78.9 ad victoriam ali- 
qvAm Epicbartni de adversariis reportatam perti- 
Auis&e censeam. Verumtamen amnes iilos, si qai 
praeter Pbormidem et Dinoldchum fuerunt, co- 
Zttoediae Doriensium poetas^.ipsa iam • ahtiquitas 
ut ad perpetuam oblivionem adduxit: ita et aeqaa- 
lium et posterorum iaudes ii^ unum Epicfaarnium 
contulisse videtur. Quorum quidem testimonia ex 
ordittQ Qmniapercipere eo magis nos iuVare de- 
bety cum poetae ingeniosissimi comoedia, qua 
plenam eius speciem animo informare possis, nulla 
prorsus integra supersit. 

Atque inter illos, quorum de comoedia £pi- 
charmea iudicia etiamnum habemus memoriae pro- 
dita, ipseEpichaimus aetate primum locum obtinet 
Justum est auteln, ut ipsius poetae de comoediis 
suis sententiam primum cognoscamus*- is Cnim, 
uti pos^ea Horatius aliique se carminibuJs suis fore 
iramortales praedixerunt^ qixid posteri de comoe- 
diis suis ^sentirent, vatici,nutus .est versicutis %-iIis, 
qui extant apud Diog. Laert. .111. scgm* 9. mi 
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(.tad^itv igi X'd)t tovTaiv, iv olg rov tfj^kdaovttc n^Q^> 
g.iavrhVivai, • 

^Slg6^sytaSoxi(o^ qafpegSqxftyaQ uf.ifJii rovr oiv • 
T&v epLW fivdfjtu nox^itraeirai Xoywv rovrwv iri.. 
KuiXa^mv rig uvrd, n^()t6v<jag ro.fisriQOV, o vvve/fi, 
Hlfxa Sovg xai noQtpv^av koyovav noixiXav xaXotg: . 
^vandXaigog &v tov^ ukXavg fVJtaXaigovg anoq>avit, 

Quam (^uidem pofatae sapieiiJtissimi, qui operdm 
stiorum praestantiam non ignoraret^ superbiam' eo . 
minus yitnpe^^are licet» inim et inter pJ>iiosophos - 
et< inter poetas rmitatores eiqs sint reperti. Ita, 
ut unum insuper ^exeniplum afferam ,. praeter Pla- : 
ton^m/ queiil p1u^tma'*rei: >'£ptcbarmi comoediis* 
desumsifise supra d^monstravi^Earipides etiam sen<«{ 
tentiarum ipse ilmantissimus Epidiarmea nonnulla 
in' fabnlas suas Iranstutit. Gf. Clem. AIbx. stroinu YL» 
p. a63.-j ibi p. 264. Nam de iilts, qui in fabulis 
ipsis^^pertractandis Epicbarmum suut sequuti, infra 
pauca adhuc monebo« Sed hoe loco maxime aoi- 
mo meo o'byersatur memorabile , quod. dc comoe- 
dia Epicharmea protulit iudicium Plato, iudex. 
harum ferum elegantissimus. Is enim in Theaeteto 
§. 8« p. i53. a. ita sermocinatur : Kai niqi iovrov 
nuvrtg h%rig ol aog>oi -TiXijv nuQ/Lievt^Sov %vfjL(piQea^ov ^ 
JlQcorayoQag ra xai ""HQdxXfirog y,ai ^EfintSoxX^g •: 
xaircov noiijroiv olaxQOi rrjg noi^aicsg sxariQagy 
xw^ufodiag fisv ^Eni/c^Qfiog , rQayroSiag Jc ^Ofiiigog 
ttntav ^iixiavov re d'ecSv yivkau^ xai fiTjriQU. Ttjd^vv, 
Tidvra eiQtjxiV exyova QOiijg re xai xivfjaecog. Vide- 
tis, bic Homerum et Epicharmum tanquam sum- 
mos 1. e. perfectissimos in genere suo poetas 
componi. Neque mihi ofaiiciat aiiquis Cum Yalke- 
Hario ad Adou. p« 200.; vocem uxQog de tempore^ 
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qno primi inter scaenicos et epicos poetaa ilU 
fuerinty esse intelligendam; significatio enim buius 
voculae anceps est, et plerumque ad totius sen^ 
tentiae nexum accommodanda. Veram hoc quidem 
loco arte sumniosy nequ6 vero tempore primps 
illos appeliaverit Plato omnino necesse est JVimi- 
rum ut sentcntiam iilam phiiosophicam ^^omnia e 
motu oriri etfluvio^, testium gravissimorum aucto- 
ritate confirmaret^ ad viros in philosQphia etpoQsi 
praestantissimos provocare debebat; quocirca Ho- 
meriim quoque et Bpicharmum attuiit , . quos sum- 
mum in arte sua fasiigium attigisse esset arhitratus. 
Quod quidem Platonis de£picharmQ iudicium utrun^^ 
iusto 4iimiam eius laudem contineat, nou faciie 
quisquam diiudicabit. Nam fieri pptui^se, ut prae- 
eepta ilta phiiosophica comoedii^. Epicharmeis in- 
sert^ Piatohem ad poetam iaiidandum permoverint 
aiiquantum, iam supra conuaemoravi. Yerum hoc 
loco monere snfficiat, Piatouem re vera ita de 
Epicharmo iudicasse ^ ut illum omnibus coi^oediae 
poetis anteponeret, Eandem autem, quam. eg0| 
verbis Piatonis inesse seatentiam censent Jacobs. 
Anthol. tom. I. s. Ih p« 2o3. Mueiier. Dor. tom. II. 
p. 354- Dahlmann. d^ orig.com. f.n^. Wieland.ad 
Horat. epist II^ I. 58, ' 

Eadem fere ratione Epicharmum cum summis 
et sarictissimis poetis composuit Alexis Thurias 
apud Athenaeum iib. IV. p. 164* c. 1 Id autem 
Aiexidis fragmentum petituiki est e comoedia Lino, 
in qua Linus Hercuiem puerum artem musicam 
docens in scaenam inducitur. Bonus igitur ma- 
gister libros aliquot argumenti diversissimi. propo- 
nit^ ui^de disctpulus sibi unum alterumve ipse seligat: 
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ille tero ad res elegantiores 'per^i|)ienclas param 
idoneas Simi de re coquiaaria librum arripit. 
Haec vero eet Lini ad Hereulem adhortatio: 

Bt^Xiov 
^Myr^d^ev, o ri fiovln, itQogiXd^civ yuQ Xafid, 
^EnuT^ ttVayvdaH , navv yh Siaa^onwv 
^jino T&v. hiiyQU(i(JLaT€DV dTQSfia T€ xai axoXfj • 
^OQtpivg ave^iVy*^HaioSog, TQayfoiia, 
XoiQikog,^0/LtfjQog, ^EnixaQiLiog , avyyQd/LiiuaTa 
JlaVTodand • ii^Xwaug ydq ovtoo t^v <pvaiv, 
^ni Ti fidkig (OQfitjaf. 
Qttibus in versicuns aut nlhil omniao aut per- 
pauca modo esse immutanda iam alii monuerunt. 
Cf- Jacobs. addit. ad Athen. p^ 104. Verum boc 
probe est tenendum, inter Simi de re coquinaria 
librnm et reliquos a Lino allatos hanc eSse oppo* 
sitionem satis iocosam^ ut bic quidem opera a(fe- 
rat in genere suo praestantissima , vilissimum autem 
libellum iis praeferat discipulus. 

Qui autem alii insuper Piatonem sequuti sunt 
oratores et poetae, tantum abest, ut non idein 
senserint, ut ijuivis eorum suo modo laudes Epi- 
charmi celebraverit. Sunt enim inter eqs, qui 
copioTsan^ doctrinam, qua comoediae ipsius refertae 
erant, sint admirati: alii aliam quandameiuspraesw 
tantiampraedicare student. Quinimo npnnuiii co- 
mpedias fipicharmiy-quas peculiaribus commentariis 
iilustrarent, sat dign.as^babebant. Qnos inter regem 
etiam aliquem Syracnsium fuisse scisls. Is erat, st 
Suidae s. v. jdiQwg. fidembabes, Dionysius, cuius 
exemplumpluresi quam Apoilpdorum, Atbeniensem 
iilum grammaticum, sequutos esse suspicor. Nam 
et illam ad Epicbarmi scripta illustranda operam 
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suam contulisse tiovimns. Cf. Athen. lib. XIV. p.6i8.i| 
•Suid. s. V. x<z^6itorTetv» Poetarum vero , •qui landB 
Epicbarmi carmiuam' argtimentiEi* f^^runt/ dao i» 
tegra specimina supersunt. Alterum igitur eiU 
apud., D.iog. LaelEti. in vitaEpicb., cuius auctorEpi» 
cbarmum , uti solem iuce sideribus , mare m-ipk 
tudine fluminibus , aequalibus e:simia sua sapienU 
J»raeminere dixit. AitQrum est Tb«ocriti, qui < 
ipse in eadcm Epicharmi sapientia laudaiida vec 
satur. Cf. TbeOcrit, epigr. XV. Neque ommnoc 
temnepdum est Pseudopbalaridis te^timonium, 
epist* 97..Epicbarmum unum toti Siciiiae se par 
facere est professus. 

Verum multo magis, quam, quos modo laudl 

vi, virorum sententiae, qui aut praeconcepta qo> 

dam opinione aut poetica licentia ducti a veK 

•facillime aberrare possent, apud nos valebunl A 

-lorum iudicia, qui saecuio IIl. a. C N. id udq^ 

summa religione agere inceperunt, utveraafabJ 

secernerent, quique graecisirum litterarum auctorq 

'<bmnes ita ad censum revocarunt, ut praestantioitl 

•apeioribus et mediocribus canone suo separares^ 

Atque de doctis iilis scbolae Alexandrtnae graiS' 

maticis me verba facere quivis sentit. Bona igit^ 

fortuna factum est, ut quem veteris comoedi^ 

poetarum canonem iiii adumbraverant , serva^ 

•rint Proclus in cbrestom. p. 34o. et grammalif* 

anonym. in bibiiotb» Coislin. p. 697. Ibi eni* 

boc memoriae est proditum, a grammaticis i^| 

inter principes antiquae comoediae poetas rela' 

fuisse Epicbarmum^ Cratinum, Eupoliu, Aris 

pbanem, Plierecratem , Piittonem. Cf» Rhunke 

praef. ad Hut. Lup. p. XCV. Videautem:, aan 
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com cenStt inoAleiandrinorum omnino consentiat 
sive potius eum descripserit anonymus apiad Kuste- 
rnm p. XII. ita dicens: rovrwv dd (sc. t^c «P>f«<aC 
^mfimdiaq nottir&v) uaiv a^ioXoymraroi nmx^QjLiog, 
MuyvTjg^ K^artvog , K^arijg, Of^exQarfjgf OQvvtxog, 
EvnoXig, IdQi^oydvfjg. Neque eundem canonem 
non respexisse raihi videtur Eusebius , qui Epi- 
chaTmum eruditissimis Graecorum scriptoribus ad- 
numeravit praep. evang. p. 674» ed. Colon., ubi 
haec eius v^rba reperiuntur: ro dvvarov iv naat 
nQogaTirqvfn y,al oi na^ ^ElXfidi 'koyiwraroi rrp d^tfjg * 
o fiev EnixaQfXog x. r.^. 

Inter Romanos adeo fuisse multos, qulEpicbar- 
mi comoediam laudarent, nobilissimi docent Ho- 
ratli versiculi^ qui extant in epistoi. iib. II. i., 58. 
et $eqq. 

Ambigitur quoties uter utro sit prior : aufert 
Pax:uvius docti famam senis , Attius alti; 
Dicitur Afr^ani toga convenisse Menandro , 
Plautus ad exemplar Siculi properareEpicharmi etc. 

Hoc enim loco Horatius id agit, ut siirgulas vrrtutes, 
quas aequaies in poetis scaenicis antiquioribus, uti 
!Entiio y Attio, aliis maxime praedicare consueverint, 
enumeret. Plautum igitur Romani ea ipsa de causa 
laudabant/ quod ad exempkim, sive^ quod mavult 
schoK Cruq. , ad laudem Epicharmi studiosissime 
appropinquavit. * Quod^i Plautum illi ipsam obEpi- 
charmi imitationem laudibus exornai-ttnt", pluris 
etiam Epioharmum ipsum ab 'iliis fuisse aestimatum 
nemo est, qui non intelligat. Honorifice Ciccro 
quoque, Hcet non-in tmiversum de comoedia Epi- 
•charkiieaj sedde singulari quadam eius proprietate ' 
^ve^^ba fecit* -Quae cum ipsius Ciccronis, optimi 
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lianiin rerum aestiinatoris sint, ^apponei^e non dabUo* 
Ita igitar ille qaaest. TascaUL 8^ i5* Sed tu mtfd 
videris Epicharmi acuti jieque insulsi hominis ut Siculi 
sententiam sequi etc. Idem vero epist. ad Attic. 1. 19* 
Atque ita tamen his novis anUcitiis implicati sumus, 
ut creber mihi vafer ille Siculus insuserret cantHena,m 
suam etc^ Yides maxime ingenii Epicharmei acu- 
men eiusque in disputando subtilitatemCiceronem 
esse adrairatum. Cf. Maeller. D6r. tom. IL p. 355» 
Levioris autem momenti iudicium est istud, qurod 
est apud Appuieium Fiorid. II. 4* ^^ quaAppuleii 
sententia/quod in transcursumonittim velim> verba 
,lf}icharmus modos, cum non perspicua atque cor^ 
rupta videantur, in Epicharmus comoedias forsitan 
sint immutauda. 

Tot igitur virorum ad laudes Epicharmi con- 
sentientium auctoritatem unias adversarii senteatia 
parum infringi omnes quidem concedent: sed h.oc 
tamen miramuri adversarium illum . esse ipsum 
Quinctilianum , iudicem longe elegantissimun^. Is 
eilim; cum instit. rhet. lib. X. c. i., quiinquovis 
eloquentiae genere scriptores fuerint praestantis^ 
simi ^ enumeraverit ; de Epicharmo et comoedia 
Doriensium' ne syllabam quidem est elocutus. Quod 
quidem eo magis mirum videbitnr, cum Quincti- 
lianus iudicia suaad canonemistum Alexandrinorum 
accommodaverit. Cf. Rhunken. .1. L Cum autem 
iudices^ qui de re aliqaa litteraria silent, eamaut 
contemnere autignorare vulgo videantur: silentium 
istud Quinctiliani forsitan aiiquis ita interpretetur, 
nt Epicharmum n^ulto minoris, quam ceteros co- 
moediae poetas a Quinctiliano aestimatum esse tlicat. 
Mam comoediam Epicharmeam prorsus ignorasse 
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dociiun illtiin grammaticam viz quisqasm coBcedet. 
Unde 'vero factam sit^ ut ita de Epicharmo senttret 
Quinctilianus, harioU . explicare studean^ Utrum 
enim comoediae Atticae praeconceptui qiiidam 
amor^ an exigua illa, ^quam. utiquie tn reiiquiis 
Epicharmeis deprehendimus , sermonis et nnmero* 
ram poJitura, an alia quaepiam cansa grammaticum 
latinum moyerit^ omnino est incertum. - 

Fortasse autem nonnullos e critici^ reeentiori^ 
bns permovit ipsa Quinctiliani auctoritas, ut isti 
eius silentio iudicia oe comoediis Epicharmeis ac^ 
commodarent sua. Ita Schlegelius plurimis veteritDri 
testiraroniis adversatus in hist. artis dram« II. p. 3^» 
Epicharmum scurram afliquem impoiitdm fuiSse, 
eiusque nugas eum perfe^cta Athemen^ium comoedik 
nequaquiun px>sse . comparari existtmavit. Nequls 
maito honorificentius de eo iadicium protulit Bdet^ 
tiger. in praefatione ad Id. Arch» p. XX. y quii; 
cum cultiorem Atheniensium comoediam ludiGris 
Epicharmi satyricis opponeret., iustam fahulis ip^ 
sius arteQL et politpram abiudicasse videtur. Ve- 
ram et duumviros illos aliosque complures' in 
diiudicanda Siculorum comoedia a vero longissim^ 
afaerrasse.y ' et omnino ad homides litteratos exi« 
gaam adhuc comoediae Epicharmeae pervenisse 
notitiam, nuperrime verbis paucissimis quidem^ 
sed verissimis conquestus est Mueiier. Dor. 11. p. 354« 
Istos igitur vituperatores Epicharmi nt redarguamy 
magisque etiam iaudatorum testimonia confirmem; 
aliud insupek* argi^menti genns suppeditabo. Nimi-b 
rnm pauio accnratius est videndum^ quales tuni 
temporis fuerint hominnm Sicaiorum res atqu^ 
institata I qualis . animorum teroperatura^ qualia 

12 
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.ddnififQcnrkinin' et litterarnm «iacrcmcnta» Et enn 

^oainia qnantopctrfe ad artem ' aiiqaam excoleniiai 

jiaciant, ilemb est 'qpti nes^ciat. 

i..; [JUa igitUr,><{«a£picharmut ad comoediamper 

•ificiehdam accessit/ aetas erat, ut ita dicam, honii 

-itnm Siculonim anrea. : Etenim inter Oi. LXX< 

iOL LXXXX. .in. omnibus' fere Siciiiae regionil^fll 

tanta erat divitiarum abundantia ,' tam laeta bo0 

>atiiB..'^'beaititas^ tam eximia."Copiaram- bellicai 

ipvaeatantia I > nt bis q.uidem irebiiflr nulia fere e 

^.iii& . geotibiis, fcuihi SicuUs eomparari posset 

Manilerti geogK B.om. et Gradc. tom. IX«ILp. 

JEfeerenii .hist!.pdp. ant. p. 199.* Barigny bist 

]a Sicile. to'm. L p. 8:4.. Ai^nold. bist. Syrac. p. 

;s'eqq. . Accedity ■ quod' ingehiofum quoqoe ca/t 

.ium temporis' adeo> erat. adauotay~ut Siculi aiti 

«dt iittjeral^um monumentis ceteros omnes Graec^ 

^aciie.superarent, atque in nonnuUis rebus eord 

.doctores cxisterent. Gfi Mneller. Dor. IL p. 41^ 

lam verOy quos mado .laudavi^ virorom doctoroi 

testimoniis acquiescere possemj^nisi paucissimaiih 

quao de his tSiculorum temporibus significarooS 

ita enuntiassent , ut ea diviuanda potius, ^ 

certis atiotorum testimbniis dexhonstranda ^si^^ 

quis suspicari qneati. Attamen praeter artis i^ 

quissimae refiquias quamplurimas . — Cf. d'Of« 

Sic^ L Qi. — supier^unt testimonia scriptis man^' 

satis multa^ unde quales Geionis et Hieronis aet^ 

res Siculorum fuerint, omnino cognoscere po4i 

mus. Gravissima igitur aliquot de ea re testimooii 

licet a disputatioois meae snmma aliennm aliqoi 

facere me videam, hoc loco componereiiceat 

I Ob eximiam igitur ^soli ubertatem et maximi{ 

civium opnientiam inde exorientem prae reliij^ 
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tefrrae regionibns totsiin Sicllianl veteres ore anatiinii 

praedicabatit, si^uid^m fides ^st babenda Strabont 

lib. VI., p. 4^9* Almel., qui eam^hisbe^satis desii^* 

navit: t^v isr^g ;^^ug d^ft^ &0'oiX6vfj,evfjy vho 

n&vrmv^ ovSev /J^^Q^ t?jg ^lvaX/ag dnotpaiyOfiivwyg 

n Stt XeyHV; x* r. h Quiniitno antiquissimis iam 

temporibus nonnuUae Siciliae civitates et maxime 

Syracusae t)mni opuih et diVitiarum genere ita 

abandabant, ut bominemVel ditissimum cumSiculo 

camparari non posise proverbiaiiter dicerent. Eius 

autem rei argumentum babes narratiunculamStra- 

bonis lib. YI. p. /^iS, ed. Almel. , qua^ pertinet 

adeo ad illa tempora, quae originem Syracusamni 

mox sunt consecuta. * TiSc: fz^ 2i>Qaieovaag Itigy/ag 

lih sxTiaey ix KoQiyd-ov nXwaag mQt rovg wvrovg 

;f()6yov^, 015 f^xiad-fjaay xai ij Na§og xai ra Mfya^a* 

ttjMa, Tf MvaxeXTioy ri (paaiv elg JiX(povg Sk&ei)f xai 

tdvl^QXi'ay /Qfj^TjQia^o^evov iQsad^ai rdv S^idv, notfQov 

aiQovvrai nXovrov tj vfidav* rov fisv ovv l^QXifciP 

eXiad-at rov nXoSroVy MiiaxtXXov 6s rijy vyiHav T«f 

nh Sfj SvQaxovaag iovVav xriXety r<o Sh KQortdv^m 

xai dfj avjiip^yat KQortoviarteg fzev ovrtog vytHV'^p 

otx^aat noXiVy mg nQrixaftiV. SvQaxovaag Sk htl 

toaovrov ijxneaeBf nXovrov , w^e xai avrovg iv naQOipita 

StaSod-fjyat Xeyovroav nQog rovg ayav noXvriXet^y mg 

ovx av ixyiPoiro avrotg ij SvQaxovaftov Sexarfj* Cf» 

Hesych. s. v. 2vQm rQam Smd,s»y, St-xehrQam Pos- 

teriorum autem temporum, qnae intersunt Ol. LXX. 

et inter Oi. LXXX. testem habemus Ptndarum, 

poetam omnium longe verissimum. Qui cum -et 

ipse saepenumero in Siciliam delatus hominum 

Siculorum opulentiam et beatitndinem cognovisset: 

<^arminibus suis nonnuliisob Sicuiorum quopundam, 

12* 
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irictorias 46<^&o^3^!$ eximlas terrae^huias laudes in- 
s^ruit Ita Ifem* L v. i5— ^a^. Siciliam aititotem 
ess^ aobiitissimam, quam Jupiter dederitProserpinae 
iuratus, se teri^am iilam urbibus magnificis esse 
omaturum : 

lEyiiQd vvp dykatav xiva va<Hf 

Tav. 'OAv/iffOv. iiOnoTac -^ ■ . 

Zivg idfoifiv OiQatq^ovq * xaiiviv^ 
oiv xi oi /airat^, aQt" 
OTivoiaav ivxaQTtov x^^^^€ 

SixiWav niiiQav OQ&ci^ 

Oii^v xoQVfpatg nok&ov a(pviatq^ 
Cf. Ol. I. y. i6. et scboi. ad h. 1. 

Hanc vero suam opulentiam SicuU cnm et aliis 
«stentare vellenty certaminibus lilis Graecorum 
«olennibus abstinere vix poterant. Itaque ad auri- 
garui|i certamina, quae sumtuosissima essent, cer- 
latorcs SU09 Olympiam, Nemea, alio dimittere 
consueverapt. ' Inde factum est, ut inter quadra- 
ginta illaPin^arl carmina epinicia qnindecim repe- 
riaiitury quibus victoriiae a Siculis aurigis maxime 
feportatae celebrentur. Neque vero Slculi divitiis 
tiils, quod vulgo api|id hominps fieri videmus, in 
lieisidiani et luxuriem delabebjantur. Imo bomlnes 
btellvcosi^simi belli artibus strenue operam n$ivarunt, 
multisque periculis -vjrtutem suam comprobarnnt«> 
Qttocirca Pindarus 1. 1. ad laudes siipra memoratas 
^M^e addit: 

^Qnaai ii KjQOVim 

Jlolifiov fAVa^iJQa ol xf*^^iog 

^aov tnnaiXMO^r d-a/^d d^ xai 'OXvfi^ 
niaiwv g)vXkoig iXaiav 

Xfvaioig nix^^^ 



Cf. schol. ad h. I. Eadem ;de oattsn CartbagtnientfeSy 
qui tam temporis gens omnium longe fortissima 
habebantur^ Sicuios diu adversarios^ pugdacissimos, 
victores deniquio su^rlialMiere Syracusiosw G£ Strab. 
lib. ly. f. 4 «4- '^<1* Almel. Qiiiti ietiain^ quum 
reliqui Grafeci' ad beUiim, quod- aPersis innnine-^ 
bat^ d^pellendtem-^Sieulorum societatem poj^scis'^ 
sent} ita usu et p^tentia militari superbiisbau^t isti^ 
at ea conditione, tsi summ?am belU- itiiperium sibi 
esset 'demandatum-, auxiKa"'^oUieereiitiir. Rem 
enarravit Herod^ lib^ Vlt :C.;l47« ■ 

Quod autem fibrisotet) oi op&us atque poteutiil 
mira qnaedamnnimorum atacritas et laetitia exci- 
tetnr: idem Siouti»^ qut ilbir iiejtate tixeritnt, con- 
ttgtsse <lepreliei/des, Quum enim pace ounsiXar^ 
thagtmensibis^eompiosita, u ev inde^ a:b Oi; LXXVj 
omiiihuS'>p^ciS''Yoi%iptaAtbu& tuto hvA liceret: per 
Siciliata eratfiunai^eaque per^etna^ ut ita dicam^ 
hominum feriatorum ^oinissatio. 'tbi enimindeer 
€0 .temppre nil ni^i -xonyentiis laetissiini , saor» 
solennia, pompae, epulae, ludi^ spectaculajt-quiie* 
que alta &d laetitiam ainimorum sighiiicaiidam Coil<i> 
ducunt,'per omnes fere regiones con^splcidbantun 
Hanc autem felicissimam inlulae conditionem de« 
sciipsit fiiod» Sic. 'lib. XK. c^ fiSi i^fioihg ih xai 
T« ^xarci tijv SixiXiav d^ijvixijv fJx^ xarA^MiV: 
KaQxtjSovitov mnovri^iviav avvd^^kag n^oi r^t^va, 
avT&v Si xata r^v 2ixeki'av nokiwtv ^EkhrfviSeov tifv 
^yifioviav 2vQaHOvaioig avyxfx^^^^^otoav nat tmy 
l^xQayavtivaiv /uuta tijv ^trav tijv ytvo^ivtpf tkqI tdv 
, ^JfJLiqav notapiov avkX^Xv/iiivojv n^dg tovg SvQaxov^ 
ffiovg* Neque multo post de Siculis maxime dicetfs 
ita pergit: dtom^ nokffiixij fiiv ^ai a§ia l^vfififig 
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Vovi*HQi^vji 4i^^i» duvtxiki^s^fi xi/ti navtjyvi^Mgxai 
^yiiHg xai ^mv .^^vaiii^: Km ta)JiU n(fdg tvSaifjio/viuv 
qaf^KOvv.a\n»QiJ^ niimt.mmQikalif»»\ Ha^e vero deli- 
ciarum abundaifttiia^> ut,rar0 I^omiiiejf iii rebus secun- 
di& ftihi tempieranty aliquandQ in :pr<)ltervitatem et 
petulajatiam dege^rav.erii. . Qoflle «viljupeariu^ maxl- 
^e in Syracusios rQndit^; quos, |A.in|iaQi garrutitatis 
et rld^ndi cuptdikiia ', jftta demum . ab > JSteirone ,. fue- 
xiptilib^atl^ iCastiga^itj Tiimaeus >r scriptor gravissi-^ 
mus apud Piutarcb». «ipopIirYp^t;)l5^L,c> .>ioi /i€if (sc. 
PiXw xa/ *Ii^mywvQii/k{av.Tt,miii^v^^Kai y^g intfif» 
%§iav najfmex&vtig lavtQvg r^ Miicp^omg^roivg nohAUg 
x($i f^tTi^Qy^vgi» mhfy&^fm ^obi^ah(i9fif* mwa^fv^aavnq^ 
Ct GoeUer, de^ sit»* ^Syv* |K,jQ3ie!i I^V^erfum «iiimvero 
inter bomines ad hilaritliteBibsetipelubijnltiam «adeo 
proclives vitEim degcisef iuoti<H}iss]|nitm' >q&a9ii{«tiiri^ 
mis Tfidebaturir Qua.de causa multiijnl^r Graecos 
eiteros reperiekantuFy qui.patriai r^liota. SiclUain 
baatior^iu aditerit, eiusque «delidis^Siem^f^/srQeptis 
in patriam aut sero aut nUm^uam^.i^v^rteire^i^tur. 
QAOrum ego* catalogum, cuiki exieiylplm Cr.eq.«ienti8- 
sima siiit^ satisque inaotuerltitj, koc lopa^ minime 
adumbrabo. TJnum autem, e^mi itfas^ime^^tad •nos 
perUneati afferre sufficiat .Epiciharmum d'i;ea «ius* 
que familiam. , • . . «-,»/. "v. 

Ula igitur .aetate^ quae tota. dlerum^ .s^olemnium 
et delieiarum erat^ atque botntnes inter, quos Ti- 
maeas prae ceteris ommbus 2roJlt;7^'A,ot;^.dtxit, ■ co- 
moedia, ut ita dicam, iacillime progigni et laetis- 
sima incre,menta capere poterat. »Ne vero io, iocis 
suis ct delicii$ Sicu|os a vera animor.um cujtura 
atienos fuisse arbitreris: afferam ego.quaedam^ un- 
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eliidoLeiida se dedetint^ 4lptime 'fiiteltigefe^v^pdgsbw*^ 
Itaque artes, quas plasticas dicunty qaando.exco^ 
lero'^ inceperint ilii ^ pm < fai& iiide i^ liax^m jveoraia 
maaiime' idoiieas^i /^nldelmHOfcKius' ' dioat^l-Mtaiantttb 
iil^ iofr/ tom^ ViL *ipr*9i^i '[Dievdkeaaemi^Detikme^ 
der gneehisehm Rnnsf yfinden sich am'imiistwff'untir[ 
dew:Muenten n}0H 4»nigtfHf^ St^i^ten^^^^^s&ndi^Uch i^ 
Qr^gAiedhsnlundi Cund , Sicilien, * Jch ■ 4etme h ISicititem 
.w>vi Athth. Den * Qnmd hifrvbn 'ist,' weil 'fetie iMmi 
der in jenen • ersten- Zeitem viil ' hbieh^der ^iiPiaitm ^ -icis' 
Gree£h€(niand ■ s^elbst^imd*.desh'dlir^ n^ Kmksieffo-uehm 
ausibildetm. . '. Eandeni' illi; boperam uvdi ■ q|ubu^clsakie 
artis^poBticae" genetrbiis vexx^oiendif ^suertriil&ujita» 
que : ofo^i) dbfoisso : M^i^iU ,< qoi .iviyfwii ijrxic^ 
Hzagnai»b:a|^udj(i^^iiAlds et<|MDiiletW>l«leid«ttni<{:o<i9ie«^ 
quereJituisii /Xau^nt f enfm .(Teterds .ISteiidheviiAb 
iHiimF'Himerons^ni>^i ^uil l|ui&i]lk v^TiusY al^u^|suiift% 
eiosusi ■ rin • l pangeipdis^^^caiimiaiibus^itliieKhyljuBdeculE 
QutBctlL. }jL.i.: 6ai i^IViist^iiiigiomifA) i»i)|^b0rattl 
Ibyjcq quoqoe^.' poetae^aeqUaR^ Xiuk»^€agBsm^.iiAwM^ 
toria iucandissimafuis&e tr*a^dunl. .iiQ^i.»6r&nl'B.l]fs^ 
ginus.itn JZajDiGlafiu&fii«erit/iobcrtUm e9l>iCifi{Gdrkjdid^kT 
liist. litt» gr. h f p^; 60« - i Quih etium iHceme^KpQettiatal 
mature apud Sicu|osr iB^nokierliiiitl' ; «Quu]& teniiti 
,multi..artifices et poeta'e.ad Sicuios «ilugraise iaoi^ 
peifi&nt:.. rhapsodi quoqne ]f>atri^. jQii%si(>€^ta/i4 
Siciliam artem suamiOste4^tatur.i ^itibfilDrscbliattlHLjrs 
Ita Gyuaeibum^ >Chium! rha(p5odum> iajn^dQ^I* .LXiXY 
in -Siciliam esse prof^tum et> Syracusis flolnoFi 
cacrmin^ recitasse xsefort schoK ad Piud. iN^imu If.i 
init* Haec < .eatm, . etus ^ vjerha'' siinig: ' aiWt ^vi'^ a 
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tig ^ln^o^fHf^j^jg^i^aiVm C£ Winkelm. op. tomv YII' 

i .'Mox «asteiii Siculi optintaff j^etum saarumi cott- 
ditioAi>:«dcLere' .ibceperubtrJa^d^bijiem quandam 
Y^e rationem atque:. poUtvrikm^. ex quo tepipore 
pleraeque eoFum dvitates tmperii principatum ad 
seget Sy^acttsaiios Gelonem .^et Hlcrottem detule- 
xiantk 'Id aBteodL^factum est, si^iPiodoiTO L L fidem 
babesy tuin,' quum Gelo- pdchm dUm Carthagioicn- 
sibus : composuit» lUo^ ennn duumviros Siculo- 
rum civiiiKtes .sapieimsaimO: .regimine^ temperasse 
•eiaiiy iiqpidiemrvere, dixiC Tiniaieusl 1«. L ot fiev 
vSiibfiAp^ite noi^ijvuxai yjj^ ixisfitlnavi: jcdpua^avtfg 
y*T« JU llmp^iMis vero. fiieroMm iuatitiae^ sapien- 
tiae.> pacob' iStiJidiosiflififtnute Sdi$Be '^ r^dieavit Pin-^ 
daffaa»!£L'^L >L v. i5*, YI. v.:i68.,JPytlu:'L:y. Sg. 
<et i34*'^ jIL: V¥;iiQ4* £f* ^cboL f^d h. L^ Didd^ Sic. 
XI. c. 66^:GoelIer. de sihi.Syr» .p. iS^.Horum igi^ 
tur reguiu operaSyracusarum maxime^ori^ly opa- 
. lantia^fiiiagnitttdo est adaucta. Cf. Mannerti geogr. 
Gir* et Hojn.itom. IX. p. 3 12. Inde factum est^ ut 
TBterom pdetae et oratores iin .laudibus .buius. ur* 
bis iaai^dis^ sibi vix «adsfaceroppssfenti: Ita Pin« 
darus eam^ epltlieto fere perpetuo prae oeteris 
hobilem. dixit ^ ii ^Xei^at 2vQvixo4T<yai^ — .' Cf. Nem. 
h v^ s.> Ok'^!^ V. S*"' Atqae ipse scboliasta- eodem 
senstt; ad OL YL v.'6. apposuit baecce: av^^oiicigijq 
%mv in^Si/nv Sv^axova&v. Profecto autem Syracu- 
aae tum teraporis urbs erat totius terrarum orbis 
et. asEBptissima et pulcberrima. Sin vero^ quod 
^ vefvri LiviMs iiJb. XXY. c. a4* > urbs ilia malto 
postea, dittlMMtBis beilorum calamitatibns exkntlati^ 
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et misera RoiBanomm obsidlone longius produeia 
tam eximiam adhac opuo[i et magnificeiitiae spe-< 
ciem offerret, utMarcelLas viotor^ cam aliquand^d 
ec saperioribus locis urbem oculis subiectam vi- 
disset: partim gaudio tantae perpetratae rei, par-^ 
tim vetusta gloria urbis iUacrimasse dicereturi 
eandem laudem Syraousis, quales sub Gelone et 
Hierone erant^ attribnere ^ne dubites. Magiiam 
enim et beatam banc urbem cum ex<ceUentia qoai 
dam dixitiam Pindaras, poeta eorom aequaliiiy 
Pyth. IL V. 1—4. 

MfyalonoXifg £ 2vQci — . 

' xoacei^ ^pad^vTtoXifiov - * 

Ti/iiivog ^^Hfg, ^viQ&v . .. j 

''ln7mvn:^^mia^ox€t^ficSi9 '■'■'. > "^ 

- * ^ai^vim %Qoq>oi* - ' ^ 

Acl quem' locopinehoiksta^ cam h.oe disert-e a^iioi' 

taverit^ ;Piiidaram Syraeusas «d rerum fidem xrfl 

^eyakinohji^ nominasse, easdem eius, quas p'ostesl 

Cicero et Strabb ennmerarunt/ partes iam tum 

fuisse bsteadit. £f. Glcero.^yerr. II. 4* > 53.. Strabo; 

YL p. 4i5. AlmeL Cephall. Reise d» It. u, Sic. I£ 

p. 7. • • : 

Prae omnibus vero urbis bpnkntissimae civibus 
ipse Hiero per omne imperium suum singalar^ 
qttoddam magnificentiae studium et publice et pri- 
vatim bstentabat. C£ Pind. OL L v. 17. seqq. et 
schol. ad h. L Nem.IXv v. a~5. Inde venit mlra 
quoque eius' bospitalitas , qua hbspitum Syracusas 
conflnentitim muitijtudinem benigne exciperet et 
mirifice sustentaret. Qfiae quidem in faospites eius 
munificentia tanta erat, ut ob eam divinum hospi- 
tum patrem illum dixerint poetae/ Cf. Find. Py ih. 



1S6 

■^i I» 

IIi,.y. ii»5. .Ha4}4 vero liberaUtatem in eos.makim^ 
contulit ^*ex. elegAntissimus^ quos< in artium op^- 
vih^s efiii9gieii<lis. vel in titterarum-studiis Otperam 
siyiam CQUocar& noi^is^et,.! Quod hon miiralicris in 
kamiQe^ quem per e^tcellentiam quatidam. . TfiDy 
xaK^v i!S'Qtv praedicavit P>n<laru& Ol. I. v. l65. Cf. 
$ohot. 4d.1i-;L Winkclm. ' tomv VL i.! p. i53. Ila 
factftm est, lit qui tum «tempokris artis: statoariae 
lajode i.inclaruissenj;^ non faro e terris Ibnginquis 
itdiiiila^ Sgrira^usarimi. areesserefitur^ Quod con^ 
tigisse novimus Glau^iae statuario ^ iqui .G^Ionis 
signum effinxit piJetiocissimum. Cf....Meyeri hist 
art. Gr. I. p,48« Hiero auiem. ar^essivit , qui tum 
temporis hac arte leximii ^fjriiiit^ ..Onatam. ilium 
Aeginetam , et -Calamifi Athenie#s<nii > iut dpus effi- 
cerent amplissimnm illnd.). qi^ 'jlQS^psit Win- 
Leto» ton^. IV^L.jj^ iT^y.i $ed(m'>iexei«f^is' loii[gU!9<eis6 
iroIo< 1 Sl. quis eiiiia, cquam* lafetas'^.hhru& ;artiiuii 
vigi^rsub, regib^ ilUs Syraeuais iuerit^ >edoeeri 
cnpit: is maxime audiat. Mejevi d<^t«a'^.re^te«timo« 
pium 9 > qtfod, ^est 1 in . hist. aBt. i Gi?. I. ' pt»: aS^.* Cf. 
Winkelmv tom.../VI. i8», ^^8;,^ .i53i> VII. .iSg. . 

Imprimis antem poetas atque homines litteratos 
ftmore suo . d gratia Jliero ifo^^ej^aii: • Ita^ riii exem- 
plum «i<num altenanive proferam ,'i^ ^imoordem e 
Graecia ih Sieiliam delatum ad auiam.suam a rege 
illo ^^e arcessitum^ referunt Plutarch. de exiiio 
C 1.3. et Pausanias Att. c. a. ' Atque Jintiibam cnm 
Hierone amicitiam . contraxisse tlebebat ^Simonldes: 
alioquin Xenophon in alialogo cognomine Hiei'o« 
nom cum Simonide de optima reipaib4icae admi- 
liisirandae ratron&colloqUentemfafiesrenon potuisset. 
Forsitan ipsius quoque Epicharoii^iiddnstictudo ii*^ 
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Simonidi cOntigerit: id enim ut'8aspi(&er^ facilnrira 
illa conspiratio, qua utrumgue ■ in graecarum lit^ 
terarum summa complenda verftatum fuisse supra 
vidimns. Accessit cum Bacchylide '<— cf« Aeliai|«. 
V. H, IV. i5. — Pindarus. qiioque, qui genu^ pQp*ii 
sia excoluit ad-.animum regis magnificentiae .stU'^ 
diosissimi maxime accommodatum^ l^ autem summa 
se bospitalitate a. rOge/saepissime esse e.icQpttiii|i>i 
obscurius, ut fere solet, :significavit QL I. .v. ;94** 
seqq» Gf. Tfaiersch. Ei^leit. a^ [Phx^. : p. 92. Atqu»9: 
ehoro^^ eum ipaum Syracusis injstitulsse sequitxir^' 
irersiculisy qui suatOi. YL i65. seqq, Cf«;Tbier9eh. 

. J&rat' deinde .i^terad.^evasr.TiUQi pAet4>. qt^i et 
ipse iRpoestn sqaoaicamgiorio^is^ime Ofper4m.J9uaiaK 
contalerat*. 1$ emt Aje^ehyJusf tr^goediae.J^ttjijCAe^ 
princeps^ quem in Siciliam ! ptpfectum ^ess^e > .«i^ir 
que: swnmis. HonoriJ^^^exornab^n). vita dece^isse 
reft^rt vitao AeschyJ^edet scriptor».. Cf. Plutajrt^h.t 
Ciip. ;p^, 117. ;Idi^ de exiiio. c. i3« Pa^siint Attic^.ji.. 
Suid. s. v. Boek]i. de trag. gr. pri*ip.:.p..j5o. Atque, 
primum ; iam :Q1m L!&X. i. ' ^t deiude! rpluries euiu^ 
in SkiUan^ it^. fecisse.e.diversis de itinere.Aescfay- 
leo yeterum scripto|*um testimoniis eflfeQJ^t H^rmap-; 
nus prol. II. de cl^orp Eumen. -Inde autem^ quqd 
Aeschylus repetita vjice Siciliam petiit ibi'qliQ;di^tiu$i, 
est Oominprs^tus; y Xaciliimie e^tplii^are; ^pot^^^: quo 
factum.sit^ ut nonnuUae.voces SicuUe iii fabfulas 
eius irrepserint. Quos quidem Sio.ilismos iam ve- 
teres^cum in ^qriptis Aeschyleis hinc.illinGdepre- > 
hendissent, afl eandem caus^im, quai^siireGejitiores 
^ius .interpretes^ referre inceperunt., .Audi inodo 
Athen. lib. JX» p* 4^3* c« Sri dh ^iax^^H it^aT^iSpug. 



188 



ivStxfX/^ noXkixfi; xiXQ^^a^^ ftovatg StxfXixiit; ovSev 
d^avfiagiv. Voculas autem, quae an Sicilismoriim 
eensUm revocArr debeant, complures in tragoediis 
Meieagro et Phorcidibus fuisse^ plurimas vero in 
Snpplieibus in0s$3 itidicavit Boekhius 1. I» p^ ' Ss. 
Quin etiam in Orestea Sicili^mi non deesse viden- 
iui^. C£ Buttleri notae ad Enmen. v« 6a3. Num vero 
itdcte ;concitldant, qui e vocibus istis- Sicuiis- jd 
ejficefe ' conantur, ut fabulas; aliquoi in Sicilia 
Aeschyius ediderit: id ego in medio positum reiin- 
quanl!i.' Gertiorem autem coniecturam iili • eapere 
p^terant inde^i qUod Aeschylus muitois per annos 
ct animo libentissimo in Sicilia est commoratus. 
£uni enim pelr tantum lemporis spatium admirabi- 
\tt[k suatti artem celasse y neque honiines . Sicolos 
Oinnittm spectaculbrum amantissimos iila deleetasse^ 
Tiicuiquam persuadebis. ' ' '^ 

'"■ Quanquaih in hac re minime-est-opad coniec* 
tims. Sunt enim inter fkbuUs Aeschyleas 'duo, 
q^a^ in' Sidilia editas fuisse vet^fes scriptores ^iserte 
tradtderiklt. Earum unam fuisse tragoediam P(?>">a« 
docuit EratWthen^s in iibello de* comciedii^^ ^iijui- 
dem fides est- habenda sidhoiiastae Aristophanis ad 
Ran. V. 1060'. doxovijids ovTOi> ol TliQ&ai^^vnd y^l&x^Xov 
diSdx^^vac iv SvQdxovaat^ anovvaaavvo^ liQtovog , 
eSg (pTjaiv '^E^avoad-evTjg €V y Tr^p* xoDfiipS^tUg. Quibus- 
cuiB ferfe congruit additamentUm ad vrtam Aeschyli, 
quod extat ito codice aliquo Guelf. Oaaiv vno 
*IiQ(ovog d^Kod-ivTra dvaiida^at tovg Tliqaag iv StxeX/fi 
xal Xtav evdoxifijjaai. Cf. flermanti. 'prol. IL de 
choro Eumen. Jam vero ih^verbis istis quaedam 
sunt ^otatu^ dignissima. Namque ex Eratostheois 
verbis: anovduaavrog *Ii^wvog ^ quibu5cum $cho^tiasta 
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dicens; uti^hn:» v^o ^liQootpag fere consenttt, hoc 
certe iiqaet, Hieronem singulari stndio ^pectacala 
scaenica fuisse amplexatum, quippe cuius maxime 
impii^isu Aescliylus ad Persas docendam acoesserit» 
Neque igitur idem rex^ magnificentiae alias studio- 
sissimus, sumtum et apparatum ad fabulam iusto 
modo proponendam «on suppeditavit Quae autem 
sequuntur verba xat kiav evioxifi^aat , ita sunt 
comparata, ut non modo eximiam, qua spectatores 
Syracusani poetam exQrnaverint^ laudem significent, 
verum etiam eosdem ad genus fabulartim poiitius 
animos suos etstudia convertisse ostendant. Poeiam 
vero ipsum) cum- a rege tantopere in arte sua 
excolenda iuvaretur^ atque ab omni populo snmma 
laude esset exornatus, in una alterave fabula do* 
cenda substitisse^ non facile erit, qui concedat» 

Altera autem^ quam Syracusis docuisse Aeschj- 
lum novimuS; illa fabula est, quae ab urbe,quam 
Hiero recens condiderat, Aetnae est denotninata. 
Ita enim scriptor vitae Aeschyl^ae: ^Xd^mv roAnfV 
€lg SixiXiav^ ^^laQmvog rori rijv jiirvijv TcriXovrog 
htfSit^aro tci^ ^irvag navv "kafinQwgf oltovi^ofidvog 
p/av dya^QV rotg avvoLxovat^ rijv n6^LV..Cf, Hermann. 
1. 1. .1 Quam quidem urbem quum Oi. LXXVL i. 
conditam esse auctores certissimi referant: eodem 
fere tempore fabulam Aetnas ab Aeschylo doctam 
fuisse e v-erbisscholiastae modo laudatis consequitun 
Sed quod gravius inde efficere licet^ hoc esL 
Nimirum illo tempore Aeschylum, quae inventa 
ad scaenam y machinas , histriones , saltatorjBs^ orna- 
menta,. fabulam einsque partes addiderat> iam 
omnia ad lucem protuUsse omnino constat. Atqui 
naw lafingwg i. e* summa cum magnificentia Aeschy- 
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lum Aetnas tllas docuisse testatar sclialiasta. Quid 
igitur rei est convenientius , qnam de fabulis istis 
apud Syracusanos editis ita statuere, utAesoliylum 
omnia, quae poterat, ornamenta summamque ar* 
tem ad scaenam et machinas et histriones aliasque 
res adhihuisse dicamus. Quod quidem eo magis 
est concedendum, quum ipsum regem, quem spec- 
tacula scaenica maxime adamasse "Cx Eratostlienis 
testimonio efFeci, subsfdia sua Aeschylo suppedi- 
tare non dubitaret, atque ab Atheniensium choragis 
rebus eiusmodi se superari nequaquam ^pateretur. 
Inm vero utrum cum Hirtio, qui in libra sno 
Gesch; d. Baukunst, tom. 11« p. 86. tum temporis 
lignea theatra Siculis satis fuisse censuit, sit facien- 
dum, vehementer equidem dubito. Imo vero pro 
miro suo artiu^i omnium amore Hiero ad amplum 
aliquod et lapideum theatrum condendum mox 
accessit. Quanquam multum abest, ut, cnius etiam- 
num ii^NeapoU vico reliquias ampiissimas et mag- 
nificas admiramur, theatrum idem cnm iilo fuisse 
statuam. Id enim ad Hieronis 11. tempora pertinere 
nuper den[ion^travit Osannus in progr. de regina 
Philistide. Cf. Stoliberg. Reisen durch It. u. Sic. 
tom. IV. p. 207. Cephali. R. tom. 11. p. 7, Nimirum 
in alia quavis urbis immensae regione priscum 
istud theatrnm extructum esse poterat. 

Quae cum itasint, non omnino improbanda 
videtur illorum sententia, qui Epicharmum ad 
Aeschyli exempium in rebus scaenicis nonnulla 
emendas^e, nonnutla amplificasse opinanturr Eius- 
modi autem commercium poetas ' illos interces^sse 
qui argumento edoceri cupit: ei non opus est nt 
dicam> Epicharmum cum Ae^bylo uno eodemque 
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tempore SyracusaJ convenisse. Nimirum id in alia 
re eaque ^aviori erat posttum. Epichaniius enim 
Aescbyium fabulas docentem non vidit tantum, 
verum etiam 'dictiOnes eius aliquot inusitatas atque 
oratioiiem nihnum inflatam eadem, qua postea 
AristopliaAes^ audacia perstrinut. Itaque ut huins 
rei exemplum, quod forte fortuna servavft scboL 
ad Aesch. Eumen. v. 629. , afferam : voculam 
'pfiaXfOvfXfvov Aeschylus, quoniam ipsi perplace- 
bat, in fabuiis suis saepissime usurpavit. Qua- 
propter ilinm risit Epicharmus. Ita enim scholiasta 
ad vers. iaud. TtfiaX(povfi€Vov, awf^xsc; rb ovofjia na^ 
^fo;fi5>lft>,' Si^ axcoTnfL avrdv, Eni/aQfioq.' Qi. 
Dahlmann. de^ orig. comoed. p. 122. Ipsae autem 
Eumenides an alia quaepiam Aeschyii fabula fu^- 
rit^ ad quamJudibrium istud Epicharmi pertinuit, 
non facile quisquam diiudicabit: siquidem vocuia 
ilia saepius ab Aeschylo usurpata plurlbus • eius 
tragoedfis inesse poterat. At qua demum ratione, 
ita .ex me aliquis quaesiverit, Epicharmus Aeschyli 
dictionem deridere poterat? Nimirum suis ipsius 
cOmoediis iudibrium eiusmodi inseruit. Id enim 
eum inter vitae famiiiaris coiioquia non fecisse, e 
verbis Schoiiastae axwTirei 6 Em/aQfxog iiquido in- 
teiligitur. lam vero Epicharmus non modo eadem 
spectatorum corona, qua tragoediae poeta dqri- 
dendus , fabuias docebat: verum etiam et scaenae 
et fabuiae rationibus ad Aeschylum , cuius quidem 
aemuius erat, aliquantum appropinquasse d-ebuit: 
alias «nim iudibrittm istud neque fuisset idoneum, 
neque omnino iocum habere potuisset. 

Epicbarmus igitur aiemrf/t illa sua utrum- singur- 
las moda yocaias et dictiones ab Aeschyio usur- 
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patas perstrinxerit, an etiam argiimenta tragica^ 
qnalia Aeschylas pertractaverat, ad rationes comi- 
cas traduxsrit, nunc esse inquirendum videtar. 
Atque parodiam Epicharmeam ad totam fabiilarum 
Aeschylearum pertractationem pertinuisse cum alii^ 
tum Bnttierus ad Aesch. Prom. arg. .tom. I. con- 
teriderunt. Ad quam illi opinionem deducti sunt 
argumentorum similitudine^ quae ntrumque poetam 
*in fabulis nonnullis pertractasse viderant. Itaque 
habebat antiquitas Aeschyli tragoedias Prometkcumj 
Philoctetam , Sphingemj Ataiantam, Bacchas, Theo^ 
ros» Yerum ecce^ iidem tituli comoediarum al(- 
quot Epicharmi etiamnum circumferantur. At e 
titulprum ista congrnentia ne nimium efficerent, 
viri iili summopere cavere debebant. Argumentum 
autem non multo certius repetiverunt alii e loco 
quodam Athenaei, ubi brevis eoruni historia est 
adumbrata^ qui in carminibus suis usi sunt psCro- 
di^. Is est lib. XV. p. 698. c"; iV()eTijv fiep ovv 
Tov' yivovg (bc* r^g naqiodiag) ^lTrncivaxra q>ateofif 
rov ta^^onoibv • J^i/^^tixaC Sh nal ^En/xaQ/Ltog 
2vQaxova1og ev xtvi r&v iQafiuroDV in' okiyov. At 
ez ipso hoG Athenaei ioco ratione satis certa effict 
nequit^ ipsius Aeschyli fuisse tragoediam iiiam, in 
quam cognominis comoediae parodiam intendisset 
Epicharmus. ]!(am eodem iure fieri potuisse dicesy' 
ut Epicharmus parodiae materiein e poetarnm epi- 
corum narrationibus desumserit. Tum, quodmuUo 
xnihi gravius videtur^ parodia . ilia Epicharmea, 
qualem Athenaeus quidem significavit, non ad to- 
tius fabulae pertractationem, sed ad sente/itias ali- 
qnas aiterins poetae ioculariter detorUis pertin.uit. 
Id enim totius loci contextas et exempla aliarum 



J93 

pdrodidls scriptormn ab Athenaeo allata docent» 
Cf. ;(Hasaubon. de poes. sat. p. 207.. Sed licet con- 
.cedanius, cpmoedia aliqua Epicharmi Aeschyieae 
t^agoediae cognominis parodiam contineri: incer* 
tum tamen manet, quamnam Epicharml comoediam 
Athenaeus 1. I. significaverit. Quem hariplari^ in 
his rjebus iuvat, is e pau^uHs, qnae etiamnam su- 
pcrsunt^ Epicharmi .reliqaii^ Philoctetam maxime 
arripiat. Eiim enim et vulneruna doioribus Qt 
exiiii taedioiamentantem facere tragoedia sua de-. 
beb^t Aeschyius : verum idem in comoediaEpichar- 
mea nebuio est, qui vorandi et bibcndi cupidine 
vehemcnter iaborat. Quanquam muitum a me ab- 
sit, ut in re tam incerta certum quid^quam afiir- 
mare. audeam. , , 

Sed quorsum haec omnia de Siculis et Pljerone 
et Aeschyio aliisqUiC xebus disputavi? Ut, qUv .co- 
ram Sicuiis tum temporis prae reiiquis Gfaecis 
eximio cultu nobiiitatis et r^gibus magniiicentiae 
studi<)sissimis fabuias ediderit, quique tragicorum 
poetarum principem, Aeschylumi ob vitia repre- 
hendere sit ausus,, eum in arte sua non ei:iguam 
praestantiam assecutum fuisse demonstrarem. . Atque 
rectissime ratiocinationism meamme confecisse, ve- 
terum auctorum de comoe^iaeEpicharmeae praestan- 
tia testimooiiS; quae supra attuti, omnino confir- 
matur. lamvero acqedit grammatici anonymi, cui.us 
libetius extat apud A,ristoph. Ruster,, p. XII.^ iudi'- 
cium de Epicharmo satis memorabile. Is enim ia 
universum de em^ndationibus^ quas Epicharmus 
prisca,e' comoediae addiderat^ ita.dixit: Ovto^ o 
EntxoiQfjCog noioTog t^v ^ TttQfzfffiiav . Sif^Qi./zf£iv?^v 
dvixT^aaTO noXXa nQogyiXoTexvj^aag* trj dh novijaH 
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yvtofitmq ^v fcai apikoTf/vo^;* Atquc quid «tbi velil 
iMe-verbis ttjv xiOf.uodiav du^^ifjL(xhfriv «y^xTj/aaro, 
iam supra p. 71. satis dilucidasse mibi videpr. 
Restat igitur^ ut et qaaenam inveota et artiiicia 
ad comoediam adbibuerit EpicbarmuSy et qua ra- 
tione in singuiis fabularum partibus pertractandis 
ttsus fuerit, quantum id per testimoniorum brevi- 
tatem et exiguum reliquiarum numerum fieri po- 
test, inquirere incipiamus. ^ 

Itaque ut a scaena, in qua fabulas suas docuit 
Epicbarmus, initinm faciamus: atiqoantum ilta di- 
stabat a pulpito portabiii et eiiguo, in qno prisci 
ludiones spectacuia parum praemeditata turbae 
circumstanti proposuerant. EfBcit enim iusta co- 
moediae Epicbarmeae magnitudo atque artificiosa 
stractura , ut pulpitum sati^ amplum et apparatum 
scaenicuni satis decorum ipsi non deRiisse existi- 
mem. Quodque scaenae suberat tbeatrum, sive 
I lignelim id erat sire lapideura, ad spectatorum 
Syracusiorum multitudinem capiendam idoneum, 
neque a rerum splendidarnm studio, quod magnum 
sane iu iliis erat, alienum esse aebebat.* Fuisse 
autem, qui tum temporis ad scaenam eiusque par- 
tes exornandas studia sua conferrent, Pbormidis, 
quem pulpito et bistrionibus certa quaedam orna- 
menta adiecisse Suidae testimonio edocui, exeraplo 
demonstrari potest. Sin vero , quae singula in 
scaenae rationibus emendandh effecerat Epicbar- 
mus, non nominatim veterum' scrJptores tradide- 
runt: multa tanien et scaenae attribuisse artificia 
,poetam, quem nQogfiXoTe/vjjaavra et evQeTtxdY 
fui^se iudicavit anonym. apud Kuster. , iustissime 
suspicamur. Qua quidem nu re muitum ille , post- 
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quam^yracusisi^^ ycnity^Hieronis' studio atque cura 
iuvab^tur. Is enimy qnurii Aesbh jlum fabulas eden- 
tem au^ilio. duo s%Fsteiitaret, familiarem Epichar- 
miiin his rebus a poeta Atheniensi ssupei-^ri non 
passns est» . Quarrquam >iam semel m-onui^ fieri 
quoque p^tuisse, ut ipsrtis AeschyU \ qnem in scaena 
ampiificanda et exoVnanda quam plurima invienisse 
novimu^, exemplum Epicharmus fuerit sequutus. 

^e-vero meras-de theatri' Ep^icharmei condi- 
tione nos prof^rre coniecturas opineris: habemus 
etiamnum, duo comoediarum Epichafmi fragmeu* 
ta, i|ude, quanta fuerlt pulpiti magnttudo^ qualis- 
que ornamentornm et uiachinarum' varietas, ra- 
tione aliquanto certiori irit^liigere possis. LJn^m ' 
igitur extat apud Athen^ VML p. 362.; c. ^EniyaQi.ifyq 
w d^uvjLiaatwrotti sv t^tq ©fa^O*^. i^iifivrjtuv tnv 
fiaXXifffiov yai ov/naxQav igi tfjg 2iH^ki'ag ^^£raXta]^ 
£V ovv tfo d^d/natL- ol x^^ooqoi 'y.a^OQwvtiq ta €P 
Hvd^ot avad-fi(,iata xat \n^(ji ixagov kiyovtsg (pam 
xai T« Jf . 

^ iC^atrJQ^g, idekoi\ ' 

Quibus haec*<3Q sunt addendf e lib. IX. p. 4o8. d* 
^Emx, iv d^mQOig eiQ?]ict xetQXrvv^a <)ttt tjovttov , 
Tdd-aQa, tQtnoSfg, a()/nata, tQani^at /akxmi 
/HQOVilia, Xotpdatti, kd^fjtig xdkxeot, 
' Nato utrumque fragmentum ita inter se eohae- 
sisse^ ^ut prior iiie ver^iculus alteros una serLe 
excipei^et, quivis videt. lam, vfero fabuiae aclum, 
ad quleui y^rsiculi Epicharfiiv modo laudati perti- 
nent^ ita fuissd Comparatum tibi fingas uecesse est. 
Prodeunt in scaenam^ cuius parietem postitum 
templum' Detphicum ^t ornamenta circum posita 
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^btinent, sacri legati.^ a quihus ^omoedia ipsa est 
denominata. Qui dum templi |iiagnifi<;entjam . et 
donariornm mii ItiAudinem adjjnirantur ^ illam simm 
admiratio.nem sermonihuis snis simul ostendunt Nam 
,uno e6demq:ue temppre a leg^itis et templiim con- 
spici et verba iUa admiPationis plena prolerri, e 
verbis Ailienaei , xa&o^coweg ^aai omnino iiquet. 
Quodsi postea demum^ quam templum Delphicum 
eiusque donaria conSpexerunt, de rebus istis in 
alio quodam^ loco fuissent .e^loquuti: Atbenaeus 
praeteriti formam xad^cSovtfg aut simile quidq^sim 
YOGabulum usurpare debuisset.* Itaque non faciie 
erit, qui spectatores magna q.uadam imaginandi 
facultate id effecisse arbitretur^ ut^ dum actores 
iempliim propinquum eitisque orf)iiment^ sermoni- 
bus ostendui^t, iilos in ipsa scaena i!iudum parie- 
tem oculis suis subiectum. viderint qnidem. &ed 
emnino alia se* videre fingere debuerint. Qt^a- 
propter ut quadrarent histrioiium de templo Dei- 
phico in scaena colloquentium sermone^ ad illa, 
quae re \era ob oculos posita conspicerent: tem- 
pium quaeque circa erant posita dotaaria aut pictara 
in postico 'scaeiiae {nariete adumbrata aut aliis 
machinis in postscaenio collocatis repraesentari de- 
bebant. • 

^Ad eandem p,ulpiti magnitudinem et magnificen-. 
tiam denionstrandami.non. parnm facit con^oediae 
''H^fjg ydf^og particula quaedam^ quae e^t :apud 
Athen. lib. llh .p. 85«ic^^ £a est eriim desnxi^ita e 
coUoquio deorum, qiuvrum aliquis id a^it, ut q^a- 
les ad Hebae nuptias i;elebranclas> flant;apparatu$, 
diis circumstantibus.praevie Siignifi^cet. , Qni quum 
muitimoda carnium^ .piscium^ panum aliarumque 
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escarum gcnera ad epulas Duptiaie$ faciendas ap- 
portata enarraverit: de^ concliis quoqsie et ostreis, 
quas Musae sive potiu§ JVeptutius attulit, sic verba 

facit; ' , _ . 

• • • ayf ie navtoSana xoy/vXea 

Amad'ag,dffn€dovg,x()aPvl^ovgifiuXAvovg xaixfjKifidXovg 

Tri^vvanLay noQqyv^agy o^QHa avftfiffivxoTu 

Tu SuXrjv fihv evti y^aXma, yiaraq^ayijv d*evfiaQS(/t 

Mvagy avaQixag tf nuQvxdg ra xat aycKpvdQia 

"Toi yh)X€a fiiv hn^ ine&j^Vy ifindyJjfxeV d^o^ia^^ 

Tovg T€ fzaxQoyoyyikovg awk^vag • & fisXaivd tc 

Koy/ogf ^mq xoy/oS^ijQa naaig i^iv (OQia • 

QcireQat. dh ral x6y/oi ra xdi rt afia&ir/Seg , 

Ttti xaxodoxifi&in xfiyovoty rdg dvSQOfpvxTV^Sag 

nurreg avd-Qwnot, xaksqvT''^ dfisg ds X^vxa^ ol^d^eoi* 
'• , '' ' ■ ■ 

Ipsae autem epulae utrum in scaena ita fuerint 

repraesentatae^ ut dii convivantes a spectatoribus 

conspicerentur, an, quam iliae fuerint magnilicaey 

narrationibus actorum praeviis et sequentibus pbeta 

significaverit: id e fragmentis buius comoediae 

omnino mutilis non facile explicabis. Sed licet 

epaias iiias quaeque alia insuper ad nuptias ceie- 

brandas pertinebant, ad eay quae in postscenio 

aguntur, reiata fuisse concedamus: boc tamen de 

scaenae ornamcntis me vere dicere uon negabis; 

locum coiloquii, quod inter deos de epulis nup- 

tialibus fieri modo dixi, in urbe Oiympioxum esse 

collocandum. Quae ut modo toti fabulae consen- 

taneo rCpraesenteiretur, paiatia deorum, auiae, 

vestibuia^ aliaque tanto ornatu, quanto per co- 

moediam et artium incrementa licebat, in scaenae 

parietlbus erant exbibenda. 
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Neque , qaae utique erat tragoediae et comoediae 
antiqaissimae ' simplicitas , in omnibas fabularum 
diverbiis duo tantam actores colloquebantur. Ita, 
ut huius rei exempfa aliquot proferam, in comoe- 
dia, cui ti tu I u^ ^/(vjcog erat, acta^ inerat aliqais 
ita comparatus, at tres simul actores in scaena 
esse atqi;e inter se Tociferari tieberent. Id enim 
docet yersiculu^ ei iila comoedia depromtus, quem 
servavit schol. Sophoc. Aiac. ^v» 1074* 

Ai.ivxi (^rj Hvda^i fitfv top TCQkd^vttQOV aieX^cOV» 
Cf. Suid. n. r. xv^^ftai. Vides, tres simul Amy- 
cum, Castorem et Pollucem In scaena adesseV Cf. 
schoL Apotl. Rhoc^. If. t. 98, £t diverbium qui- 
dem ita progreditur, at cum Amycus Ca^to.rem 
ignominiose sit alloquutus ^ PolluxAmyci contume- 
lias omnino deprecetur. Cf. Harles^ de Eplch. p. 4i- 
Tum in comoedia^y quae ^Eknig rj Tlkovtog dice* 
batur, loco aliquo tres miHi videor audiret histrio- 
nes, qni epalantium fortasse personas sustinent. 
Locus autem, quem dico , apud Athenaeum est 
lib. VI. p. 236. e. ita emendandus: €xXa&6fieyog , 
' Sti ^Eni'xot()fiOg ev ^EXniii, rj Ukovtro na^a notov 
ttvtbv (sc. tbv na^iaitov) eigi^yayev ovtcoui Xeyrov^ 
\d}X aV.og oJ' l^ri)^' (adt toutov icatu nbdag, 
Tbv (jaSicog Xaipfj tv y.ai d^oiv/jv ya &jjv 
Evcovov aei uttov, uXk' efxnag oSe 
^jifLvgiv (SaneQ xvXtxa mvu tbv ^ncov • ' 
Avtbv Si noiH tbv naQaattov Xdyovta rotaSt UQbg 

rbv nvv&avo fuvov , 
SvvSetjtvi(o tco kwvtt x. r. h 
Quatuor igitur illi priores versiculi verba sunt 
-ACtoris, qai, duni et ipse ia epulis est, convivae 
verbis tbv QctStcog > laipjl rv hoc signifieat^ faciiiime 
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quide^i et quqvis' tepatpore pai^asitum permoveri 
posse, ut vel vilissimos cibos cum ipso coinedat:' 
sequentibus autem akX\ ejttnag ode ipsum parasitum 
adstantem sive assidentem estendit. 'Hic vero, dum 
^colloquuntuF itU^ ti>ti;^ in bibeado est; nlox au- 
tem ipse intcrroganti alterutri respondet verbis: 
ovvSfLTtvico xr t. X. Hac demum pertiuet CQmo.e<- 
diae "^i^i^a^go^ ^ Kcofiptgai actio jUa, quaJuiio sel- 
iae magicae illigata repraesentabatur, £ius enim 
ni pjures , tres certe per^onae erant participes. 
Etenim si Suidae s. y, ^'HQag Ssaf.iovg . t^stimonium- 
et vascuii, quod p. 46» commemoravi, piaturam 
ad huius fabulae exemplum adumbratam sequi li-^ 
cet: in medio proscaenio vinculis baerebat Juno, 
quae contumeliae sibi iilatae impatiens, non tenuit 
silentium^ Imo vero petulantissimum filii faciniis 
execrantemalque deorum dearumque ridemimpLp-* 
rantem eam tibi fingas necesse est. Alterum autem, 
qui ad sellae latas constitit, Martem esse huias pic*f 
turae interpretes diierunt. Neque is fa.cere pote-^ 
rat, quin tum cum ipsa matre, tum cum adstante 
ministro de Junonis calamitate verba faceret. JVi 
vero vehementer fallor, complures a'Joedebant ad 
hoc ispectaculum dei deaeque vel spectandi" vel 
ridendi, vei adiuvapdi causa« Gf. Mueller. Dor. 11« 
p. 355. 

Plures etiam, quam ternos histriones simul in 
scaenam aliquoties fuisse Tnductos utcenseam, far- 
ciunt personarnm quarundam nomina, quibus acto- 
rum -niultitudo omnino significatur. Itaque, fieri 
non poterat,, quia septem illae Musae, qoas in 
comoedia Hebae m^E^tuV partes quasdam sustinuis^e 
e compluribus Athenaei locis intelligitur, simai in 
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scafsna comparaerint, et cum aiia quapiam persona 

sermoiicm conserueriut. Id autem ita factum esse 

opinor, ut ceteris tacentibas earum uua coUo- 

quentis vicibus defungeretur. Keque profecto salta- 

tores iili, a quibus comoediam aliquam denominatam 

antiquos habnfsse docet Hephaestio. p. 45* > <^^^ 

praecipuas iilius partes sustinuisse videantur, dein- 

ceps in scaenam procedebant Imo vero ad chori 

modum,omnes simul in proscaenio conspiciendos 

se spectatoribus obtuierunt. Miiius etiam huius 

rei dubitationem admlttit comoedla iila, cuius ti- 

tnlus 01 Qiagoi erat. In ea enim legatorum muiti- 

jtudinem, cum ad tempIumDeiphicum accessissent, 

ornamenta eius esse admiratos de eisque inter se 

verba fecisse diserte docuit Athenaeus VIII. p. 362. 

c« ot ^tcoQol xa&oQcivTig q^aai xai Taie x. r. X. Sed 

fiunc satis^ exempiorum est. Ita igitur hanc histrio- 

num chori adinstar in scaenam prodeuntium tur- 

bam egisse scias^ ut eordrfi unus cum aitero, qui 

▼el aiiunde accessisset, vei ad ipsum illum chorum 

pertinerety coiloquium facere inciperet. Qualem 

actorum in scaenam inductorum mpltitudinem si 

quis chorum nominare velit^ equidem non prohi- 

bebo. 

Verum magnopere est cavendum^ ne choros 
istos comoediae Epicharmeae tales^ quales habiiit 
Atheniensium comoedia antiqua, Aiisse opineris. 
Illi enim et in scaenam) neqne vero in orcTiestram 
inducebantur, et cum a cantihns illis artificiosis- 
simisy quos jiiXTj x^Qixd veteres dicebant^ oninino 
abstinerenty iisdem, quibus ceteri actores , divcr- 
biis et numeris utebantur. Cuius rei ut argumen- 
tum proferre ne intermittami age videumusi quaaam 
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mtione Mnsac et Theori, qiios ad cliori| modam 
in sCaenam prodiisse contendi, partes suas pere- 
^crint Comoediae igitnry cuius duplex tilutus 
''Hfi^g yujLiog et Movaav eratf reliquiae^ qiias etiam*- 
Dum plus quadraginta habemus, ad unam omnes 
tetram:etris trochaicis sunt conscriptae. Itaquefrag* 
mentum, quod eitat apud A.thenaeum iib. VIL 
p. 320. C; ita est comparatum, ut ab ipsis Musis; 
pronuntiatum esse videatur. Quod , ut habea^ ' 
exemplum aliquody app^ner^e non dubito. 

jivTog o UoTcSav uycov yavXoiatv iv Ooiviycixotg 
^JI>t( xaXktgag Gayt]vag* y^ aXuvoiikv axa(>ot;^x,T.A.. 

lam vero comocdiae iliius antiquioris scripto- 
res in diverbiis numero trochaico maxime usos 
fuisse dixit Aristoteies. Quid igitnr est certius, 
quam histrionem unum aliquem e choro Musarum 
versiculos ilios, ^tanquam (liverbii particniam^ in 
scaenarecitasse? At obiiciat aliquis^ numeris trocbai*. 
cis non raro constare carmina ciiorica. Sed bene 
nobiscum factum est, ut versiculos, qui.a theoris 
sunt pronuntiati, aliquot 'servaverit Athenaens 
lib. VIII, p. S62. c. Audi modo : ^EmxaqfMog y cJ 
d^avfiaaiwTaxk , iv Totg\ &euQ0i.g fiifivtjTai tov [iaXkca- 
ftoVf xai ov f^axQav igt Tfjg JScxektag ^ ^lTokta. ev 
ovv T(if dQafiUTt' 01 d-icoQoi xad-OQuivTeg tu iv Hv&ot 
uva&'i]fiaTa, xai ne()i ixagov XiyovTig q>uat xui 
Tudi . . 

Ktd-aQUy TQinoSegy uQfiuTa, TQunil^at ;(ailx6at^ 
XnQOVtpa, kotpaata , Xi^fjTeg x<^^'^fOt, 
KgaT^Qeg, o6eXoi x, t. X. • 

Videtis, hos versiculos esse trimetros iambicos. 
Quos quum sid partes melicas rarissime adhibitu^ 
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fuisise constet: non facile erit, opinor, qui versi- 
culps allatos ad canticum phorlcum pertinuisse 
censeat. Imo yero et illos a<*tor aliquis tn scaena 
pronuntiabat. 

Addam aiterum huius rei argnmentum, qaod 
per se quidem leve e5t> sed cum aiiis coniunctum 
sententiae ilostrae aliquid tamen ponderis adiicere 
potest. ^amque vix opus est, ut dicam, qaam 
artificiosa fuerit chori et comici et tragici, quem 
proprie eo nomine dicebant, tota conformatioj 
quam varia numerorum eius moduiatio, quam 
multa metrorum meiicorum genera. Cf. Hermann. 
elem. doctr. meti\ p. 66*2. seqq. lam vero in frag- 
menti^ Epicbarmi, licet ea pius ducenta sint, nil 
nisi versus iambicos vel trocbaicos vel anapaesti- 
cos deprehendes. Atque iambicorum et trocbai- 
corum versuum exempla modo attuii. Cf. flepbaestio. 
ed. Gaisford. p. 4^. Anapaesticos antem numeros 
frequentasse Epicbarmum idem Hepbaestio docuit - 
J. I. Cf. Atbcn. (ib. IV. p. i83. e. Neque profecto 
numerus ille solins chori erat, verum etiam ad 
diverbia iiia accommodatissimus , quibus animo- 
rum motai vel vebementior vei aiacrior erat ex- 
primenduj. Noune igitur inde, quod praeter 
numeros modo dictos alii in cpmoediis Epicbarmi 
prorsus non deprebenduntar, boc est con66ien- 
dum, ipsa illa cantioa cborica, qualia simul cum 
saltatioiiibus artificlosisslimis in orcbestra Atticorum 
edebantur, a fabuLis Epicbarmeis fuisse aliena? 

Yerum ecce, accedit ad sententiam nostram 
Platonius,, qui mediae comoediae poctis cborica 
carmina et parabases omnino abiudicavit. Ita enim 
iile m^i Staipo^cig }C(oix(f^iag apud Kusterum p. XL 
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01 Ti rJjg fiiffriq x<Ofif*HVa(; noujrai xaiTag vjiod^eaHg 
?]tuitf/av xai ra xoQixd fAsXtj nagdXinov^ovx exf^vre^ 
Tug danavag Totg /OQtvTaigy naQs/oVTag . JNeve au- 
iem, cjui posteriori aetate mediam comoediam om- 
nino excoluerunty poetas solos intelligi putes: idem 
Vlatonius, quum muitos veteris comoediae poetas 
fabulas neque carminibus cboricis neque parabnsir 
bus additis perscripsisse tradidit, tum buius rei 
exempla ab Aristopbanis Aeoiosicone et Cr^tioi 
Ulyssibus desumta attulit. Quae enim eius verba 
1. 1. mox sequuntur, haec sunt: ^xonov yuQ ovTOg 
Tfi UQX^^'^ x(Of.ifffdia Tov axmnTHV Srifiovg xai Sixagdg 
xui gQUT,rjyovg na^ng o *u4Qt^ocpdvrjg rov avvfid^ioq 
anoaxwy/ai Sid tov <p6^ov AioXov to yQaq>8V Totg 
TQoyixotg mg xaxcog sx^v StaavQH. ToiovTog ovv 
igiv jitohoaixwv ^Aqugoq^dvovg kai oi ^OSv.aaftg 
KQaTtvov xai nXitga T(ov naXatav SQa/ttuTojv ovTi 
yoQixd ftikfj ovTi naQa^daetg ixovTa. E postremis 
autem Platonii verbis boc omnino consequitur, 
quibus comoediis neque carmioa choriea neque 
parabases additae fuerint , earnm argumenta vel 
e fabulis mytbologicis desumta, vei in gene^raii 
aliqua morum dcscriptione versata fuisse. lam 
vero me ratiocinationem ^joi) pro.bihebis ita inver- 
tere, ut, qui poetae in comoediis suis mediae c6- 
moadiae ' argumenta pertractaveHnt, eos choricis 
carminibus et parabasibus abstinuisse dicam. Quae 
cdm ita sint, plurimis iltis, quos signiticavit Pla- 
tonius, Epicharmum quoque adnumerare'ne dubl- 
tes. Eum enim plane eadem, quae mediae comoediae 
poetas, argumenta fabularum suarnm materiem fe- 
cisse infra demonstrabo. Cf. 'Dablmann. de orig. 
comped. p. ai. 
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'Sed unde faGtum sit/ ut comoedlis Epicharmi 
non jnesset egregium iilud o.rnamentumy quod in 
choro eiusq.ue canticis erat ppsitum, id veterum 
nomo diserte dixit. Etenim quam de mediae co- 
moediae poetis huius tei causam indicavit Plato- 
nius^ defuisse choragos, qui chori instituendi sumtus 
suppeditarent, eam profecto neque ad Epichar- 
mum^ et poetas Doriensiujh, neque ad Aristopha- 
nem et Cratinum transferre conaberis. Nam, qua 
aetate fabulas docebant Gratinus atque Aristopha- 
tiesy nondum erant^ qui optimatium minas ita ti- 
merent^ ut choragi comici vicibus defungi dubitarent. 
Epicharmus vero si impensam eiusmodi ao-moediae 
aruae a munifico aliquo fautore addi voiuisset: a 
regibus Syracusarum poesin scaenicam admodum 
foventibus repuisam non tulisset. TJtrum igitur 
veram hui^s immutaiionis causam excogitaveritPia- 
tonius, uti vehementer dubito: ita eam in ipsa 
comoediarum diversitate inquirendam esse censeo. 
^.imirum chorus comicus, cum carminum phailico- 
rum n^tui*am omnino retineret^> has maximepartes 
jperagebat, ut homines quosdam dicteriis acerbis- 
simis laceraret. Qualeserant^ siPiatonio i. I. fidem 
habemus/ belli duces male rem gerentes, iudices 
iniustitia infames, homines avari quique alii vitam 
sceieribus contaminabant Ad eos vero cum et 
ipsa episodia spectare deberent: acerbiores tamen 
vexationes iii carminibus choricis- et parabasibus 
poetae collocare consueverant. Cf. Scaiig* poet 
p, 29. lam verb comoedia Epicharmea , quippe 
quae vei in fabuiis tmythologicis comice per- 
tractandis vei in generaii quadam vitae et morum 
descriptione versareturi a singuiis hominibus iudi- 
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brio vexandis ommno abstinuit. Quo factum est, 
ut argumento^ quod proprium quasi sibi choriis 
comic^s vindicabat, non suppeditaiite ipsa carmina 
chorica essent omittenda. Haec igitur carmina et 
parabases '— ita enim praedunte Piatonio, neque 
vero choros dicam, -**- primus omisit Dpicharmu;;., 
einsque exemplum non-modo Cratinns^ Aristopha- 
nes aiiique antiquae comoedlae scriptorcs, htfi 
etiam omnes iiii, qui mediam comoediam excolue- 
ruttty poetae esse sequuti videntur.' 

Qnanqnam cantiienae , tibiarum vel citharac 
concentus^ saltationes aliaque id generis delect^- 
menta aliquot certe comoediis- ita inserta esse do- 
behant^ utsimul cum diverbiis pex vices quasdam 
exhiberentur. Quo factum est, ut nostratium fa- 
bulis aiiquot rec^ntissimis, quibus et saltationes et 
modos musicos intermiscere inceperunt, non d^xsr^ 
similes fuerint eiusmodi comoediae Epicharme^ae. 
Talia enim, cum ipsi Sicuii natura sua cantc^ndi 
et saltandi essent studiosissimi , ad speotatorum 
animos delectandos maxime faciebant, et, summam 
prigcae Siculornm comoediae in eis positam .fui»se 
supra p. 65. sqq» demonstravi. Neqne, quae prao- 
cipna oblectamenta habebat priscorum ludionum 
spectaculum, prorsus abiicere debebat comoediae 
emendator. Kx.empla auteni in promtu sunt. Itaque 
duas praecipue habebant antiqui^ con^oedias Epi^ 
cbarmi, quas non sine plurimis saitationibus editas 
fuisse opinor. De quibus ita yerba fecit Hephaestio 
p.45. ed. Gaisford. xa* nqo KQarivov Ttaq^EnLy^uQ^u ^ 
05 Kai oXa Svb 6(}a/,iaTa'TOVTfo r(o /nhQf^ yey()a(p€ 
(sc. loquitur de versu anapaestico) TovgTe XoQfvovTa^ 
y^ui %bv ^EniviKiov. Yides, alteram comoediam ab 
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instituit, Utrnm. vero ab a^tore aliquo ita ftint 
pronuiiti.ati9 ut eoram, quae post scaenam agan- 
tur, narrationem' contineant, an iile proscenio 
abiens^ pueliarum saltantium gregem cum citharoedo 
in scaenam a/dvenientem ostendat atque praenan- 
tiet: id per brevitatem^ qua Athenaei indicium 
laborat, .diiudicare non licet. 

Alterum invenisse mihi videor apud Athen. ]KIV. 

p. 619. b.., ubi haecce leguntur.; ^v Je xai rotg 

iiyovfiivoig xwv fioaxijiuaTcov o povxoXiaa/,idg xakov- 

44fVog. /Ji^ofiog dk tjv, o ^ovxoXog JSixeXioiTijg , 

0^mi;og (v:^wv i to ^iidog . f^Vfj/upv^vn 6' avrov i 

jEnLxo^ofiog iv I^Xxvovl xqLi ^Odvaan vavayoK Fuisse 

autem bucoliasmum qupddam cantilenae genus, 

quod ad tibiae mqdos ederetur^ idcm docuit Athen. 

XIV. p. 618. c. Cf. Pollux. onum) IV. segm. 56. 

Saitationem etiam' hominum rusticorum satis lepi- 

dam huic eantiienae plerumque additam fuisse 

constat. Cf. Meurs. orch, s.. v. ^ovxoX/aafiog» lam 

^vero quaeritur, qua ratione factum sit, ut buco- 

)iasini in comadli» -iUis auctorem Diomum comme- 

moraverit Epicharn^^s. Atque Alcyonis comoediae 

tam pauca re^tant, utii^de auxilii quidquam re- 

petere nequeas: alteram autemy quae ab Ulysse 

jaaufrago erat ,den.ominata> ita comparatam' fuisse 

novimus, ut res eius pieraeque in agris .et prope 

viilam Enmaei actae fuerint* Personas igitur fa- 

bufae. primarias Uiyssem et.Jluni?i.eum fuisse quum 

e diverbio iilorum satis copioso , qupd extat apud 

Diogen. Laert. III. segm. ^O., iiquido inteliigatur: 

secundarias partes pastores aliosque homines rusti- 

XQS sustintiisse opinamur. Quibus in scaenani induc- 

;tis id .assequutupa fuisse £p.icharmum profiteberis , 
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ui partlm actionem aliqiiam primariam^ partim 
vero vitae rusticanae negotiay ludos^ deiicias fa- 
biila sua repraesentaret. Qnocirca fortasse non- 
nulli idyllii speciem quandam in antiquissimis 
Siculorum comoediis positam fuisse coniecerunt. 
Cf. Schoeti. hist. de la litterat. gr. tom. II. p. 83. 
Sedj ut ad bucoliasmnm redeat dispntatio^ erat is 
omnino - in - Sicuiorom deliciis. Quid igitur y si 
bucoliasmo in ipsa scaena repraesentato actorem 
aliquemy ut de Diomo eius inventore colioquere- 
tur, inductum fuisse censeo? • ' 

Ipsa autem diverbia^ad sermonem, quaiis tum 
temporis inter ipsos Sicuios usitatissimus erat, 
elformata esse debebant* Comoediae enim poetas 
his quidem in rebus e yulg''^!^' hominum vita imi-> 
tationis exempla repetere res est notissima. lam 
vero Sicuii proclivitate quadam natura ipsis insiCa, 
qua nngas et dictiones rusticitate et scurrilitate 
plenas effundere consuevissent, inter veteres satis 
erant i^aiftes. Inde - enim factnm esse scias y ut 
in statas mediae comoediae personas reciperetnr 
etiam iiia, quae nomen a iuvene Siculo duxisset , 
Quam qnidem ita commemoravit Polinx onnm. IV. 
c. 19« Tu ds rSv VfttVi^axwv (sc. n^oamna Kmfuxu) 
^iyXQ^gog Viaviaxog, fiiXag ViiviaHOgf ovXog Vio^ 
vioHog, anaXog, uy^oiKog, inianaog, iivnqog xoAa^, 
naQaaiTog, tlxovixog, 2ixeXix6g* Mox antem inter- 
pretationis causa addit^ iuvenem Sicuium eundemi 
quem parasitum tertium esse. ^O Ss SiXiXixog ig^ 
TtuQuaiTog TQiTog* Atque hunc iuvenem Siculura 
sive parasitum tertium^ quum conviciis, sannisy 
cachinnis iocisque petulantioribus jpersonam suam 
satis |insighem redderet, ad parasitos iiios^ quos^ 

14 
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etiam densores dicere consneverant, ajnameratnm 
faisse opinor, Triplex enim hoc genus bominum 
^fuisse, praeterPollucem disertc significavit Nonius 
Marcellas s. v. derisor. Huc qiioque pertinet, 
quod . Isidorus gh voculis fnonidr et Siculus unam 
eandemque rem deisignari docet. Cf. Scaliger atl 
Festum s. v.» mQtnah Vbssii etymol. s. v. . Voculam 
autem moihar Suidas^et Hesychitis' ita sunt inter- 
pretati y ut hdminem ad convicta ^t s^nnas maxime 
proclivem ea esse intelligenduhi dicererit;^ Acce- 
dit) qubd dicteria rustida et ^Currilia quamplurima 
erant in • Sophi*onis mimis illis, qnibus nomen 
yiXoiov<; ille dederat. Id enirh et e veterum de 
hoc mimbrum !geneiHe i-ndiciis j et ex ipsis , quae 
eorum supersunt^ reliqttiis liqttido intelligitur. 
Qui cum Siculorum ' mores et sefmones verissima 
imitatiohe referi-ent: inde etiam eorum^ quae 
modo de Sicuiorum iocis dixi^ confirmatio repeti 
potest. Quinetiaih huiu^ i*ei vestigia qutim in om- 
nibus fere Theocriti idylliis^ tum maximi^ depre- 
henduhtiir in Adoniazusis^ quds ad Sophronis imi- 
tatiohem esse perscriptas novimus; Cf. Vaikfenari 
ad Adon; JNfeque possum^ quin ad hahc rem ex- 
plicandam ^dferam Versiculds iilos Plautinos^ quibus 
Saturid se virgini nupturae sexdehtos non Siculos 
sed Attico^ logos daturhm esse pollicetur. Suut 
autem illi in eomoedia Persisf act. III. s. I. Si.seqq. 
Pol deum virtute dicdm ei maiorum menm , 
Ne te indotatant dieas j quoi dos sit doniL 
, ' Lf^rorum eccilluni habeo plenum soracum. 

Si hoc accurassis lepide, quoirei operamdamus^ 
Dabuntur dotjs tihi inde secccenti logi * 

At<jue Aitici omnes^i mdlum Siculum acceperisi 
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(jiiid^ l0crqaam inter^retotioirem' vul^o affertmt 
tdmrnenbatore^^ 'logoi Siouio6''^/i»ftaf'<esse tlioeates^ 
eam unnde kabea^t) iiosoio» -IHi Vero .airSri^dulorum 
moreis ct iocandt genusviisiiatissimxxia aHquantum 
res]>exissehl: hnnc ver^icniis istis inesse oppositio- 
henl esseii>l jirore^si jvtil idgisAttiqis^' sei^ihones oie«- 
gantiores si ve ^aQiii^poe^ >^ Ut j Gracci 'Jicimt , - Sicuiis 
autfem rlisticiorea '^paruiiique poiitos* intelltgendi 

essenti^-N^que recfentioreSi ilWim: Sicuioruoi iu io- 
cando proprietatem dendtare liatermiserunti Cf. 
Bartelsi Reisbh d. IL und Sich toiii;^ IH> '»p. 192. 
BrydoA. RdiSi di Sici.tonl; II; p. 24*; 

Neque 'igitui: mirandum est, et a^ud Epiclia]^- 
mum eiiismodi iocos ktque lodutiones suLiude re- 
periri; Guius rei specimin& aiiquot arJfFerenda esse 
milii videBitur, Prie oeteris igitur huc .^ertlnet^ 
locus j qui ^st apiid Atheii; IV; p. 184* t* TCtxi-T^v 

rotq ^ioqTtQVQOig tdv ivhnXi^ov, Cf, schol; ad Pind* 
Pyth; li; Vi 127. Queiii quidoin iocuhl 5 ut| tota 
fabulae istius dohfornUitio suadet^itt^ interpretari 
conamur.' Nimirhm fahulae aptus primarius* in ed 
positus esty ut ad^Hebae huptias Isekibi^ahdad ap^.^ 
paretur icdnVitmm ^pulehti^simunt; Iqc6 autem 
yalg^tissiiho oonVivia^ quibus epuiai^uhl ttiuititudine 
corivivis' tetfageS- qusledam parAljktur, cuih proeliis 
fcompni^aretonsueVef^ht fet Itati fet SjiiSlllwiGf. Ci- 
Coro Verrini Ili V.^ tii lam Mlh^rVa^P t$}^l ^ngad 
Hiodo4 ii^los militarefr,- ' Oast^roi h<>i«mi^ =itisi«gne9 
tlbiis canentem> ad* ^osqi;i^ '.Cpstdi^eni' et PoHhcem 
pro^lium ^i^ ^;(^cdii^iviuht nh}itia4e ihgredidntes : 
et iocum. iiahers^^d'' Skulprum* ^^^n) aCGOmmada- 
tiisilhiHtli Aitci^^fiDi V %9^d h tto iVOC^Ir^ ^tt0(p^4ubtt^ i 

14* 
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invenies apod euadem A.theii. VQ. p« ^77« f^ In- 
dacaotur enim in scaenam hominWs duo voraci»- 
simi* Qadrunt alter caui epulas, qaas abHgurierit^ 
describere inceperit: alter, quem sub ipsum prai^- 
dium rixas moveas detinuit niulier, tam misera* 
biles [ameatationes ekorditnr , quasi maxima pmniam 
calamitas sibi acctderit. Audi ittos : 
ji* It^(ot fisv y dxfvsg dn dovg dg)vag dTtonvQtXo/Lieg 
STQoyyvXag xai 6eX(pdHiv' eontdofieg x^ia xal 
ntokinovg^ 
' Kai yXvavv y* ii^ 3nf, imopihg oTvov • 
' , -B. Oifioi^ f.ioi\ rdXig 

Ih^i aafAa /ni xakovaa xdxtga keyn^ 

A* Oov Twv xaytmv \ 
^Oxxa nuQa .TQtyXat t^ xai naxtjai xdfjticu dvi» 
/fiaT(Tayfih^tf4.€aat, q>daaat Ti ToaaavTatna^^g 
Sxognt'ot Tf . . 
Scurrilitate autem et petulantia plena erat Me- 
garicae fortasse mulierculae Voctferatio apud A.tlien. 
yiL p. 286» d. , quae yiri stolidi et molliuscuU capaty 
' latera^ nates adeo describere conatur. Ita enim illa: 

^ • . Tag nXivQag oTbv ne^ fiarig , 
Tdv d* ontad-tav ex^aS-a dTevsg otiv neQ fiuTog , 
Tdv ds xeqiaXdv ogicov otov neQ sXa^pog.. ov fiavig 
Tdv di Xandqav axoQntognatg .intd-akdrTtog w ov . <, . 
IVeque decentius multo Mnsarum aliqua de diis 
sermocii^tur, quibus pro vjoracitate sna piscium 
etiam jiterQora abligurienda esse proStetur. Illas 
enim h^ud dubie loqueates .fecit Athea. VII. Sao. c. 
xai Entx^Qfioj; ev ^'H^ijg ydfim • 
jivTog^ 6 Hofttiay dytov yavkom^iiv 0oivtfCiXQtc 
^JSxe xaXktgag aiuyifvag . /^ dlttvofiev axdgovg 
Kai'CxdiQOugwv,o&5kTOM)^Qd-€fjttxov ixfiaXitv -d^eol^» 
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Redoleht et alla xnulta.&erniofieni^piebeiam* Qua- 
1» est mijaatio illa, .quami Epichartnam. per iocuflqL 
esse etocutum ait Athen. II. p. 6o'» -£< . • . 

Olov ai fivxai a^ .in07tvi%itad'* etjrxXi/xorf^. 

Huc quoque pertinet,iQeuitioyj:7rp«i;Tf(i05 eywye 
fLiolox^^i d« homine roansweto prov:^rhialiter usur- 
pata^ qua noa> ab$tinuisse . Epicjitariiium docet 
Athen. IF. i8>. e. Quibas addi.posj»jt. iuramentum. 
illud per brassicam^^qooa id^m Ath^Aaeus servavit 

iih. IX. p. 376. b. xcrit Em*}^aQfiog iv FS xat QaXaaaa* 

Nai /.lu rdv KQd/upavl " ♦ 

Quanquam huio pQstr^mae dictioni parodiae ali^ 
qmd inesse nonr .aegaverim. ;jNam parodiis Syra-^ 
Qusios maYime faisse delectato», liquido injtelligituri 
ez Alei^andri Aetoii testimonto apud Athea« XV* 
p. 699. f. Cf. Scaligen-poet. p. 116. - 

Quin etiam non defuisse inter Graeculos ele- 
gantiae nimiiim ;*stadiosoSy qui Epicharmi ista in 
dicehdo rustieitate naasearent eamqne Versiculis 
snis deriderent^ heud ^cio an vere coatendam. 
Plerumqae enim ita faciati^ in iudicando hominef 
animi pusilti, ut teviores maculas^ si quae cum 
eximiis virtutibus coniunctaesint, hi^omnino prae- 
termissis vituperio suo adaugere studeant* Itaque 
schot. Vict ad Homeri II. epigramma incerti et 
aevi et auctoris asservavit, cuius haec ridetar esse ^ 
samma, ut Epicharmi tam ob vocularom scnrri- 
lium abusum^ tum ob nimiam in disputando argu- 
tiam caviitatlonem et parodiam contineat. Est 
antem epigramma hoc: 

Eifii vexQdg ' vexQog Sh xojiQOg • y}j is rj xonQO^ igip • 
Ei Sij yrj vexQog ig' * ov vixQO^gy dXka ^iog. 
Cf. Heine. ad II. tom. VIIL p. 333« 
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^ecc.debaii^ aurgutiftc .et .piatnnpic ^^ti etd comQ&diam 
Qmnino acconinioxiat^e.' ' Atrgklbial^ttni enim sant 
studioaiissimi hoYr^iiiesiiii > (|u;ibui| pvae cet^ris aninii 
facuitatibus magnumiingenii' aidniaaijen iiiesti Erant 
autem 'Sicaii dKmmine iifidtt^nmy • ui a > plerisque 
yetemm ' scri^orfba^ • p^P ^' e^cM lea4»iam • ' quandam 
itcuti dioei*eiatu<r,'(3jf,Ci!c«r0Jjdi^^^ €,iIX> Brutus 
c.XIL Verri-Hfrf^Si »3d C|aiti*.7>fif*IL ep. .|3.' Tuscal. 
L 8. f5. Cexelius.api^iQuiihftU Vl* 3i; .-Ind^ fectum 
^st, ^t illi in colloquiis juis^^ ^trftntit[]%eitis; ot voca* 
bularum lusU)Vi9f .:quos. di««0ty }eti,pro«erbiis et 
fabuFis eJt aiii$ i4 rgeojiM -ckijeioisiiafr^&eciuQntiMJiD^ 
uterentur.. Quae 1 opuiifl^; d4 ; .EpiK^rso.4 • reliquiis, 
quamli&^.l; ill%«< ^vjnt ei^igulue'^; etUmnui^ deprelien- 
dere licet, {taqu^ fintitbe^iursa|tii$',l^pidam conti- 
nent yeraicuU,J qui.i$uo$ iapudt StQb^^ittm in floril. 
tit L l^ i4 Ai?ii$tQl, mptajpbv Xllt; p. a8$. ed. Bran- 
dis. Clem^ Alex« $it.ro^i. YL. p^ ffi^ 35. . . £rat autem 
antitbetoruui lu^u$ fideQ .in iboQlin.mi^, .4^1iciis, ut 
£picbarmu3 noq rarjQ. ipci cdius^^ sente^tia3 enan- 
ti^^ret;^ quae antitiie&ia cc^nU&et^ videTeptur q»»- 
deni , neque veaf o coji^tin^rei^t^ ; CMii^s rei ^xempluiQ 
bmhinp idonenm seryavit D.en^^trf Pbfd^rt de elocut 
c. 24* 'ISsr^ ^^ ^^K^» c^il^^ fi?fv/^^^i'f^V(* ifi(pair<^ 

niJiaiyfii^&v ^ otv Taxa fih^iv.TrjVoig iymv ^v, tox^ 
Sh nagci T^votg iyc^m to yuQ avTq jf^ev yaQ ti'()rjT(ii 
xai qvdiy ivavTiov^ Cf, Aristot, rbetor. IJb. li^- 

Ex eodem illo argutiarnm studip promanasse 
§gia§ vocabulorum lusus creberriiAOs, q^orum spe- 
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pimina dao etiamnam in Epicharmi rQliqaiis ha- 
Lemus. Qui cum majLime in eo positi esseiit, at 
in eadem voce propuntiandadivei*$u$.agnbsceretar 
sensus: coUoquentiam .eiTQres et di&sensiones mo- 
do satis iocosQ efB^cre debeba^t. > Quale est , quod 
haius rei attulit exemplum Athen^eu^^ e jcomoedi» 
Aoyog xe^f AoyHva lib. VIH. p. 338. o^ T^tetvza ds 
xai ^'EnixaQfzognait^iL Sartfg sP jiopf x* xA^ 

Ai.!^0 Zfvg lii' ixuXsa^ nsXom y' S^avov cgicov» • > 
B» ^H nafjui6v7]Qov oi/m^ , p rciy^ 6 ^yiQaVog. • 
A. ^AXX' oirf yiQayoVy' aXk' aQc^vov »yi roi Xdjk». 

Vix aatem opus est, ut moneam ancipitem vo- 
cabulorum y* sqavov sehsumi in eo esse' collocatHm , 
nt alter iis symbolam, alter gruem sive potius 
tormentum ali(Ju(id Iritelligat. Cf. 'ttesych. etEtym, 
magn. 8. v. y^J. liepidum etiam ioci eiusmodi spe- 
cimen idem Atheiiaeas seryavit lib, 11. p. 49» c- 
XJbi convivas aliquot ^ocari de m^risa, quae qui- 
dcm nome.n tQtnoijgy ipsa ve*ro quatuor habeat 
pedes, 6 totius' loci ' cOntextu et ex^mplis allatis 
liquido intelligitur. Ita igitur ille He Epicharmo : 
ETiixaQjLiog i ^ 

A, Tc Je ruS' Isrt ; 

B* Sr^Xaorj TQi^novg* 
• A. xi /xdv; no8ag ovx J/ft ^ 

TeTTOQag; ovx ovvigi TQinqvg, dXXd y' ol^ui xeTQunovg « 
-B. ^Egi d' ovo^t,' avTfo TQinovg • > 

Al* TSTTOQug ya fjuuv ey^et. nodag, 
OtSinovg roivvv nax ^a&ct* xai uiviyfxaT ov voeig,; 

Neque ipse Aristophanes hunc de tripode lusum. 
sprevit. Addidit enim Athenaeus 1. L haec: xai 

^J^Qigo(paVfig . • 



> 'il6 

T^filg nodag e/ovaav' ThroQag di firj^ /J^^» 
*JB. Kai no&iv iyto tq/tiovv r()and^av %i]\l/ojnat; 

• Proverbia autem quQin ab Epicfaarmo in comoe- 
diis «aepissime usurpata es$e dicerem, uon illa 
diceBam, quae cum praecepta potius essent dicenda, 
aUt ipse invenerat aut a philosopho aliquo perce- 
perat* N-^ot sententias philosophicas fabuUs £pl- 
charmeis insertas fuisse quamplurimas «supra vidi- 
mus* Imo vero iliud proverbiorum gehus, quod 
in ore omnium atque e rebus maxim^ vulgaribus 
depromtum erat, a personis scaenicis non raro 
enuntiari fecit» Haec autem vulgi» ut dicam'^ pro- 
verbia, quum sermonem plebeium omnino sapiant, 
a quovis homine primo aspectn agnosci queunt. 
Quale esty quod de homine parasito Epicharmus 
dixit apud Athen. IV. p, iSp. 6. 

«... ixaXtai yciQ rv rig 
'En aCxXov ixwv rv de ixmv «o;iffO Tpej^eay. 
Id autem dicterium proverbialiter ab ipsis spectato- 
ribus enuntiatum fuisse inde sequituri quodeandem 
sententiatn et in aliis fabuiis ab Epicharmo usur- 
patam deprehendimus. Itaque eadem piane verba 
invenies in comoedia PeriaUo. Haec enim addidit 
Athen. 1.1. xai ra avra iiQiixfV iv IliQiakXff. P^eque 
dubitOi quin de proverbio aliquo abtEpicharmo 
enuntiato dixerit Suidas s. v. atp liQag. naqoi/x^a» 
xiv^acn rbv a(p ifQag» Xiyirat ds rig naqa ToTg 
maaivovaiv uQa yQa/Li/Liij, ovrtag E(aix,aQf.Log. Vide 
etiami annon plebeium genus dicendi redoleat 
versioulus illei qui -extat ip Stobaei florileg. tit. X. 
l. r3. - 

t^ Si XiiQ tifv x^^^ vi%iu (dog rp xai tii XafiSave.) 
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Ubi, qnae uncis inclusa. sunt verba, apponta vi- 
dentnr a sciolo quopiam, qui proverbii lepidissimi 
sententiam interpretari conatus est. Ad eundem 
fortasse censum revocanda estillade malis debitori- 
b^s sententiuncula , qnam servavit auctor Etymol. 
magn. 8. v. ^attj()fg, od-^v olgaT?JQig oixQf^^(*f^f olov 
'En/xotQfio^ nQOfii]&*t* . 

IloXXoi gaxTJQfg • dnodoTTJQeg ovSs ng^ 

Qnibus omuibus a^dere licet ea, qiiae sunt apnd 
Stobaeum floril. tit. XXXVIII. ai. Polluc onumX. 7 1* 

Exornabat etiam comoedias snas EpicbarmuS 
fabulis itlis sive dtcteriis, quae Sybaritica apoph- 
thegmata dicere veteres consuev,erant. Ita enini 
Saidas s. v. JSvfiaQtX^tv» xai 2vfidQHa anoq^S-ey^ura 
naQ ^nlyuQfifji • Kai SvfiaQirixoi 'kbyoi 01 AiotanHOu 
Quibus in verbis Suidam^ ut naturam t(av Sv^aQdcov 
dnoq^&fyfidtCDVeTi^pVicafztf verb^ xai 2v(iaQ • Xoyol 
01 jiiatanHOi apposuisse, nemo est qui non intelli- 
gat. Etenim cum fabulae tllae Sybariticae brevitate 
sua dicterii potins , quam iustae narrationis speciem 
Laberenty vocabulis }J>yoL SvPaQitrxoi dnocp&dyf^utu 
2vpaQltixd et ^vpaQitid^g unam eandemque reni 
designari scias. Videndum est igitur, qaalis bai^um 
fabnlarum fuerit proprietas. Atque cx indicio, quod 
modo e Suida attuli , parum quidem accurate per^ 
scripto boc certe consequitur, aut aliquam fuisse 
fabalis Sybaritlcis cum Aesopiis omnino ^imilitu. 
din^m, aut certa quaedam Aesopi ' dicteria cuni 
fabalis Sjbarit Suidam composuisse. Qui vero 
scriptores has fabulas abcaratius explicare sunt 
conati: eos quidem non omnino verum^ aliquid 
tamen veri omnes dixisse vldebis. Itaque de fabulis 
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Sybariticis Bdelycleonem,quendacq s^rmocipan^^ill 

fecit Aristophanes in Yespis v* ia58. 

. . , .. . ijfv ^vvijg. uvSQiai y,ah>ig n xuyad^oig* 

^H yd^ nuQtiT^QavTO tov TreTtovd-oTu , 

^H Xoyov iXt^aq uvTOg agetov ziva , 
^ ^iatomxov ye^qf,qy ^ ^v^ciQittHov, 

iiv sfiad^eg iv Tfo t.vf.moaLf^j ^ xSr ig yiXoov 
To TiQviyfi aTQeipagf eSg acpng' a aTtoi^^eTau 

Quibus e verbis (sc, yikoiov Aladinuov ^ JSv^a^ 
QiTixdv) hoq omninQ effici debet^ fabulas Sybariticas 
plerasque iqci aliquid continui^se. Etenim qupd 
juox 1. 1. V. i4i2. sequitur yAofOi' Aesopium, cuia 
ab Aesopiariim fabularum cbnformatione omnino 
recedat, sajtis iocosum est et dict^riis Sy^f^riticis 
infra apponendis perquam simiie. Alii yerp fabulas 
Sybariticas ita descripserunt , ut e^rum argumenta 
e rebus kunianis de^umta ess§| dicerent: alii deni- 
que Aesopiis multb brevioros et contvactiores illas 
esse cQHifirmarunt. Ita enim s»oholiast{i ad Ajristoph. 
Av. V. 47?t 7^*^ 4^ /^vd^oDV ol fiev neqi aXoycav ^aicov 
i^aiv ^iatonuot^ol 6h ntQi dvd^Qooncoy 2v^otQiTtxoi' 
fiai 64 TLV^gy ot Tovg pQux^tg nai awTOjxovg Xsyovai 
^v^a^iTiSag, xd^&aneQ ]lIvf^ai%oxog iv OaQ/i^uxonwkTi. 
(Jf. Aphlbonii cpmmeqt. apud Bulliald. adXheon. de 
Musica p. 265. Quorum sent&ntiae .singulae,,siad 
sun^mam quandam fuerint coniunctae, baqc fere 
fabulae Sybariticae notionem efficient, ut prover- 
bium iQam esse dicamus. sive dicterium coniunctum 
cum brevisjiiQO et iocoso iUius rei, q,uae honiiAem 
que^npiam ad id equntiandum adduxerit, indicio. 
Atque omnino. quadi^are yidjBS hanc fab,ularum Sy- 
}>ariticaruin d^^criptionem ad bominnm Italorum 
ingenium, quos pro miro suo breviloqaentiae et 
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f^cuminis stujlio sententiis breviter et acute enun*« 
tiatis ma^is, quam narrationibus iilste pertextis 
delectatos fulsse sqtis novjinus. Quan. >ut ihagis 
<ettam GOmprobemus ^ duo illa fabulae Sybariticae 
exempla ab Aristopka]i« sefrFat^ ppponel^e non da-n 
bito. Quorum prius^ qaod in Vespis- est v« i438.> 
PhiiocleT>nem ita Qnarrantem fecitt 

Kat 7t(og x^riayjj r^g iceipaiiijg. fiiya arfoSQa» 
Ervyx^VfV yaq ov Tfi^tov d>v mmK?ig, 
'KanHT STCLqag tln dvij^ uvrfji (piXog* 
EqSoi Tig ^V BTca^og ftSeifj t€/jvijv* 
Alterum autem eadem in fE^buIa Vt l44^^ idem 
Phiioci^<) refert: 
Oik. '!Axove^ /Lifj ^pfSy • iv ^v^o^qh' yvvfi noT$ 

KaTia^ . s/Jvov — KaTf^y. tuvt ey<o fLaQTVQpfiUii^ 
Oikm '^Ovxtvog ovy e/^tov jiv imfiaQTv quto, 

El^ iy 2vfiqQ^ig umv* ily val Tav xoQav, 
Tfjv iio^QTVQiav TavTfjV eaaag^ iv Ta/fL 
^EniS^afjLOV inQiof, vovv av fiXcg nXHOvet. . ; 
Cf. Grauerti dissert. de Aesopo p, 69. seqq, 

Habebai^t Siculi quoque fabeUas, quae naturain 
fabularum Sybariticarum inodo de scriptam omnino 
referrent. Quale est, quod^j unde semel detrimen- 
tum venerit, eas res, ne iterum noceant, a ple- 
risque caveri fabula ostendebant lepidissima , quae 
extat apud Suidam s, v, i 2t}ceXLxdg Tfjv d^&Xaaaa^, 
2iy.(:Xiy.6g ^ cpaaiVy ifinoQO^ avy,a aycov ivavuyt^aiv ^ 
Hva xuTa nsTQug xad-rjfievog oq&v Tfjv d^uXaaaav 
yaXi]Vimaav , i\pij, oiS , od^^Hg, avxa &iXeLg, Eius- 
modi autem scntentias sive historiolas Siculi quum 
plurimas^ suo ingenio effictajS haberent : tum sirnilcs 
illas, quac a propinqua SybUrltarum gente provc- 



nerant^ haud dabie freqaeotabant. Qaocirca tion 
miraberis , et hoc dicteriorum genus e yulgi ser- 
monibus In comoedias suas Epicharmum transtu- 
lisse. Utrum vero inter retiquias Epicbarmi ^ qaas 
etiamnum habemus, sint, quae fabuiis iliis Syba- 
riticis iuste adnumerari queantj^ id equidem non 
facile diiudicabo. Quanqu^m duo eius fragmenta 
et argumento et conformatione sua efficiunt, ut 
ad exempla ex Aristophane inodo ailata non pa- 
rum appropinquare videantur. Quorum atterum 
invenies apud Atbenaeum II. p. 36. d. et Suidam 
s« V. oivog, Ibi enim audire Inihi videor aliquem 
socio^ siv^ amico ttarratiunculam explicant^m, qua 
compotationlbus vulgo rixas aliaque mala exoriri 
docetur. Hae^s igitur narratoris verba sunt*: 

j4. ix f,ihf d-v(Jiag 
&oivrjf ix 6s d^oAfrjg noatg iysvero. ^ 

B. Xaguv cSg yi [.iol. 
ji» Ex Si noaiog xoSfzog, ix xdfiov 6' syiviTO S-vavia* 
^Eh Sh &vaviag diXTj \ivr^^ ix diXTjg Si xaradtxfj^ 
^Ex Ss xaradticfjg niSat re xai acpdxeXog xai ^fjjLua. 

Alterura servavit Clemens Alexandr. strom..VI. p, 
ii63.y quod mutilum omnino et corruptam ita con- 
cinnavit Sylburgius:^ 

^i ai riJ/agi (» d^vyarfQ wg a* dndXiaot 
Niw Gvvotxtaag ae Tav nakatri()av, 
'0 /Lihv yaQ aXXijv Sfjra Xafi^avet rtvH 
NeaviS' , oKkov fiagevH noatv. 

VideSj, hic atiqnem exemplum a misero patre- 
famitias, qui fitiam ihale collocaverat, petitum 
proferre, quo pnres paribns matrimenio esse iun- 
gendos docere conatur. Quodsi tatia eiFata aiiquis 
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Sybaritic^ dicerjO velit: is non prorsas inepte fo- 
cere mifii videbitur. . t 

Yerum Si(*uli , ne in suis eos substitisse cen- 
seaS) cum quovis dicteriorum genere mirum qnan- 
tum delectarentur 9 aliena etiam cupidissime per- 
cipiebant. Itaque ^uae septem sapientum sententiae 
diciebantur, cum apud omnes fere Graecos. essent 
vuigatfissimae , earum adSiculos haud dubie notitia 
pervenerat Etenim et ex hoc genere dicteriorum 
desumta nonnuUa in comoedlis Epicharmum pro- 
posuisse ^ ' certissimum est, siquidem ex uno illo 
exemplo, quod Clem. Alex* servavit^ plura etia^ 
fui^se recte statiiimus. It? igitur ilte strom. YI. 
p. ^66. Ti di; oi/^i xai Xil(ovog ^tov tyoipigov 
djtoq^d^^yiafiivov • ^Eyyva , nd^a d' ara, ^Eni/^aQ^oq 
rijy^avTijv yvwfifjv ir€Qf{) ovofiaTi nQorjVsyxato HTuaV* 
'E/ytJ^ atag d^vyaTfQ ig^, lyyva ds ^afimg» Neque alio- 
rum pVetarum sententias vel acamine vel facetiis 
insignes Bpicharmits comoediis $ais subinde non 
inspersit -Quale est, quod qui tum temporis iam- 
borum scriptores famam aliquam erant consequuti^ 
eorum ad dipteria Epicharmus hinc iilinc provo- 
cavit. Cuius rei exemptum attulit Alhenaeas lib. 
VII. g. aSa. 6. Enixaofiog iv ^H^ijg- yufim . 

Kai axKfiag /(fOftiog &^ og ev rf ^qi xaTTov^Avaviov 
Ix&vosv ndvTODV aQK^ogy av&iag de /jiftati. 
Erat aatem Ananias. iamboram scriptor antiquissi* 
muSy.pt eorum, qiios claudicantes dicunt, inven- 
tor. Cf. Hephnestio p. i5. ed^ Gaisford. , Schweig- 
beeuseri animadv. ad Athen. tom. II. p. 36. Aris- 
toxenam quoque Seiiountittm y poetam perquam 
antiquuiny qui et ipse iambos persoripserat , coin- 
vnemoravit Epicharmus in comoedia Aoyog xat 
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Aoyftva. Ita ertim Hephaestio p. 45. \A()ig6^(vbi 
Ss 6 2iXivovvTtog ^EnL/aQfnov n^eapvre^og iysv^TO 
noiTjrrig^ ov yai avrog ^Eni/aQiitog f^v/jfioveveir ev 
AoyffJ ytai Aoyeivit, 

01 iovg tafi^ovg xdrrov ai^ynVov TQSnov, 

*'0 TTQafog Hgrjyrjffad^ ^ilQico^^vogi, 

Sed plurji ftd naturam diverbii Epicliarmei de- 
scribebdam addere prohibet t^eliquiartim^ quae nunc 
babemus et paUcitas et brevitas. Omnino autem 
banc tjensfeo eius 'fuisse conformationem^ ut veris- 
siina aeque ad iucutidis^ihia vitae et moruiil imitatio 
eo contirtereturi 

Unde quaC' necessario exoHebatnr, mii^a reruni 
varietas eftecit , ut quae memorabilia e mytbo1o£*iaj 
moribti^ 5 institutis/ tjsgibusj litterls adeo et artibus 
depromi possent, aliquatentis notarentur. Re^tat 
Igitur ^ iit unicuni iilud ^ quod huius rei argitmen- 
tum invenij siipp^ditem; ^Nimirum eadem fei*e , 
qua £pibharmus ^ afetate* ^iariis erat inter -cirves 
Rhegitios pictor quidainj tuiUs liomen Sillax erat. 
^Verum ecce j himc etiam viriim iilicubi £pichari|ius 
cotntnernoraverat^ siquidem iiclem habes Athenaeo 
V. p-;*2iOi 6. Oilrtog Kai FloXsfnmv o Il€Qt?jy?iT7jg 
^iniP €V TQrvM rwv nQOg ^ASatov^ y,ai ^Avriyovov i^f^-* 
yovfifvo^ dtad^eatv sv 0ktovvrt Kara rfjv noXma^^^f^Lov 
^odv yfyQaJLtittivTjv vno 2i^jMHqg rov *Br^yti^6v^j .ov 
fjuVtlfibv^VQvatv ^Em'yaQftog k^i Sifitov/Sfjgi 

Sermo autem^ qiiem ad fabnlas sitas dm.nino 
adhibuit Epicharmus ^ is estj qrfo tiltm tetn^poris 
bomincis SicuUutebanJiur» Duplex. enim sermonis 
Dorioi genus fuisse statuuot grami^iatici j umtni 
aniiqtiitis>' quoll: asperum^et «^•usticitqte 'pienvoi ^ 
aiteritm. recentins^. qudd ^suciiius et iad vlonioiiiit 
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sermohem emollitum fuerit.. lUo igitar EpiclitLrmtim 
et SQphronem, hoc Theocritam usos esse tradunt* 
Quod ni ipsae illorum poetarum reliqtiiae doderent: 
schoHastae dfe hac i^e testimbninm sufficeret, quod 
in edit. Rom. Jac; Caliergi iargumento primi idyllii 
Theocr. suhiectum ^sti Ita ienim iile : Amqiii xai 
^Ladt SiaXixTW /Qrjtai o &^6xQiTog ; i^idXiga Tp avstJ. 
fisvfi yiai xd-dfj,aXfj /iwQidi naQa Trjl^ Tov ^Eni./(kQfJiOv 
Y,al 2wg)QOVog ; biJ /nijv anoXifxndvifai xai Aloli^Sogm 
Nqque multo post haec legunttir: aXkwg, ^lgiov oti S 
&e6>CQiT0g /fwQiSi SiakixTi^ xi/Q^tai Tjj via . Svd yd^ 
HGtLj haXaia xat via. xai fi /lisv naXaid TQa/etd Tig 
i^iyTi i&eviay j] xai &e6iiQtT6g /Qafat fxaXS^aUwTiQa x*ai 
evxoXwTeQa* CL Koen. ad Grcg. Corinth; pi SSg. Acce- 
dit^qubd^ quuni hiulti Graecbrum sermone- Dbriensi 
uterehtur, ili^tami^n^ qui Siculorum erat, a Grae- 
cae iinguae puritate atque eieg^ntia longissime* 
aberati Unde oh sbldecishios , quihus iihmisti^ 
Doriensiuni illfe sermo^ahundahit, triplicehi eum 
veteres quid^m dixeriint; Cfi Appulei. flbridi IL i3. 
Salmasi de ling^ Hellen; p. ^61, Taiihmann. not. 
^d Plauttim. p. 686. I. Quo cum Epicharmus uti 
deheret: noh est mirahdum, nbnnulla inter eius 
reliquias vocahuhv invfeniri > quae prorsus latiham 
neque yerb Graeeam •origihem prae se ferant.- 
Alia vero lioet Graecam habeant briginem, signi^ 
ficationem iahien hiaheht omriino diversam ah ea, 
quae iis a Graecis homihibus yulgo trihuiebatur. 
Huc adde, quod in nbhnullis vocabulis a rationi- 
bus grammaticisj quas plerique seqtrehantur, ali- 
quantum iWe recedehat. Cf. Thom. Magist. s. v. 
rov kuQvyya. Photii lexic. s. v. rf/vXXa. Photii bi- 
biiotii. p. 1582. ed. Hoesch. Lpheck. adPhrynichnm 



'p. 65. et p. 108. Wolf. mas. anUq. atud. p. 355. a. 
p. 356. b. p. 366. b. JVeque ettam vltii illiuS) quod 
xnaxime in bominibus rusticis deprehenditur , ut 
Yocabula non plena^ sed mutiiata et quasi decar- 
tata eioquantur, vestigia in Epicharmeis vocabulis 
desunt. Luculenta autem buius rei exempla babes 
apud Suidam s. v. ak(pi. et Strabonem iib* YIIL 
p. 364. ed. Almel. Cf. Beci^er. anecd» I. p. 38f. . 
Quibus quidem rebus factum esse opinor, ut ser- 
mo eius pingue quiddam et peregrinum auribas 
Graecorum sonaret. Sed de bisce omnibus piura 
disserere.nolo. Nam inter fragmenta altero volu- 
mine proponenda satis est exemplorum, quibas 
modo dicta confirmari queant. 

Verum omnino aliud est id genus vocabulo- 
rum^ qufie Epicbarmus a iusta conformatione vel 
significatione ioci causa declinasse videtur. Quale 
est, quod ul; muiiercularum fortasse Syracusiarum 
vitiosam elocutionem imita^etur, vocabuioram ii- 
teras transponeret. Ita enim auctorEtymol. magn. 
I. p. 197. I. 54» 2<o(pQ(ov xai lEnt';^aQ/iiog. TO punritfii 
fiinxaLfio }Jyoyaiv. Cf. Vall5.enarw ad Adon. p 17. 
I^eqne iocosa non est perversa illa comparativi 
a^ToreQog conformatiOy cuius exemplum asservavit 
Apollon. Alex. de pronom... s. v. avravTOg ' iog h 
ld)^xvovi ^En//aQjiiog* AvjoreQog avT^v. Cf. Woif. 
mus. ant. stud. p. 34o. B. Huc quoque pertinet 
vocabulum 0QvyLOV , quod, oum dupiicem habeat 
significationem, ad ioculum movendum ab £pi- 
charmo in comoedia JK^co/^a^ar; usurpatam esse re- 
fert Hesychius s. v. 0Qvyiov IgoQtiaov* ^Nimirum 
vocabulum iitud, quum teste Hesychlo I. 1* '^tiQOV 
'^vIjo^ signi^cet, idem vero de yeste .quadam mu- 



225 

__ J 

llebri clioi a Polluce lib. VIL p. jSj. demonslre- 
tur^ rnale intellectum crrores eificerc poterat per- 
qaam ridiculos. Deinde ad iocum spect^j-e videtur 
usus vocabulorum xoXafpog et xovSvXo^, quibus paed^ 
cigogos. ab Epicbarmo fuisse designatos refert 
Hesycbius s. v. Ci\ Eostatb. ad Odyss. p. iSk;. ed. 
BasiU KequG non lepide immutata erat significa'» 
tio vocabuli ^ut/^q, quo XQeoogag Epicbarmus de-* 
tiotabat. Cf. Etymot.' magn. s. v. guT/jQ. In aliis 
demum vocabulis rerum obscenarum significatio 
inest ridicula. Huc pertinet vocabulum dyxvQa, 
quo membrum vtril^ ab Epicbarmo significatur^ 
Ita enim Hcsycbios s. v. dyxvQa, to aliotov naQ 
Em/aQfiifp. CF. Becker. a^ecd» I. p« 209, 

Eundeni tampn, iicet sermonem asperuxn atque 
incultum tractaret, in eplthetis nominibus appo- 
nendis «leguntissimum fuisse testatur Demetrius 
Phalereus de eloc. verb. Cf. Vossius de poetis gr* 
c. IIL* p. 33. Cuins rei^ quum specimina suppe-*. 
ditant quamplurima, aliquot certe proferre non 
dubito. Itaquc mirum qnafituTli placet ille, cum 
QivaQ dixerit tQa^vSdQinovag apud AtbeA. VIl. p* 
a8G. c. , o^VQvyx^vg Qatpidag Atben. VII. p. 3o4«. c* 
fifyaXoxf^Oftovag te xawag xdxtQanfXoya^OQag ovovg 
Glem. Alexandr. paed. II. p. 56. ^ avvoSovtag sQvd^QO^ 
noixikovg Atben^ Vll. p. 322. b*. xanvQOTQciyova xuQva 
Atbeh. II. p. 52. b. Cf. Atben* IX. SgS* d. > III. io5» 
b., IX» 389. a., VII. 304. e., II. 58. d., III. 85. d* 
Vides, eum quo facilius rerum describendarum 
proprietates designaret, epitb^ta e compluribus ^ 
vocabuiis composita eiHnxisse* Qua quidem in ire 
is eo processit, ut non raro tria vocabula in unum 

» 

concinnaret. Quate est, quod turdos, qui olea» 

15'' V ■ 
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libentissirne devdrant, iXaio<piXoq)dyovg xixv^^^ 
dixit apud Atlien. If. p. 65. f. Cf. Casaubon. not. 
ad h. 1. Eodem autem ioco ardeae, ^uae colla 
habent et long^ et incurva^ dicuntur sQcodoi 
(xayc^oxafjLnvXai) xtveg* Saepe etiam ut rei aliouius 
vel bestiae vel hominis datura accuratius desiscne- 
tur, longiOr apponitur sententia. ' Huc refer ver- 
siculos illos, <|uibus echini marini describuntur^ 
Atben. IIL 91* c* • 

KaqxVvoi- d^ ixovr i/tvot S^ ot xaS"* aXfiiQuv SXa 
Nitv /iisv Ovx laaVTif neta d' ifinoiitvovTav fiovou 
Neque multo post concham quandam ita descrip- 
tam babes: 

« /xiXaiva ri 
Koy/og, umQ ytOyx^oS^fj qag naaig if^iv (oqia* 
Qua quidem in re is mihi maxime Homerunl 
imitatus esse videtur^ quippe cuius epitheta non- 
nulla in versiculos suos transtuIeriL tJnum igitur 
huius rei exemplum proferre suHi^iati Homerus 
enim, cum summa montium cacuniina dycpfVKpa 
dixisset: ecce EpicharmuS Jovem vaiovrd Tdqya^ 
dyawiq)a dixit apud Macrob. Saturn* v* 20. 

tlestat, ut qiialis in metrorum usu Epicharma^ 
fuerit, videamus* Atque ut a mensura syllabarum 
incipiamus, in ea tractanda forsitan iusto maiotem 
sibi suijfiserit ille licentiam^ siquidem ei^ uno hniu^ 
rei exemplo in universum aliquid , efHici licet. Res 
est igitur uotissima^ litteras /i et v compositas po- 
sitionem .efficere, qua syllaba brevis praccedeiis 
necessario sit producenda. lam vero Hephaestio 
Tif^i (ivXX(t(ioiv p. 14« haec habet; 17 Jj/ /lIsvtol ^ Sia 
t^v /uv avvTa^ig inoYfjai nov ^qa^f^tav^ (og naq ^Eni* 
)(iffi(^^ iv M^yaQiSi,* ' 



' ,'R^i lLlbv(Tixdi> sxovda nadtxv q){X6Xv^og* 
Cft 'sclieK ad I). I; VideS) syllabas *eiusmodi corri- 
pere non dubitaslse £ptcburinUni. Ipsa autem me- 
tra^ quibtis in Comoediii^ asa^ est, ad triplex genus 
^sse i*evoednda iam supr^ commoaaL £st igitur 
tipud islim usitatissimum iiiud/quos nunc trocba^- 
Cos t^trametros catalecticos dicere eotL^ueYimus. 
. Nimiram tahi frequeas buius metri apud Epicbar^ 
mum usuS erat) ut;edm ipsam ob caUsam iSpicbar- 
hiium a Veteribus dicefetur teste Mario Victorino 
})» 253oi Cf.' Hermann. eiem» doctn ini^tr» p. 82* 
Huiu^ igitar metri solutiones aiiasque liceUtias om- 
ties^ quas in. Graecorum comicorUm fabuiis se 
(leprebetidissl^ grammatici profitentur, apud l^pi- 
bharmum cfeberrimas fuisse Scias. Praeterea Vero , 
(]Uae rarius etiam in comoediis iiiveaiuutar^ £pi- 
charmo u^itatA fais3e debent» Quale est^ ijaod 
Herm^niius L i. p» 85» dactylum prd troebaeo poni 
iliis tantum iu locis opindtar) quae v^i ilomina 
prOpria vei aiia Vocabala tion faciie vitanda con- 
titi^antk Epicbarmus vero dactylum nph modo 
inediis iii Versicaii^ admisit et iu nominibus pro- 
prit^, ati apud Atbeh. i*lX» p. a^y^» '^- 1- VIL 282. 
h>i veram etiam in septimo pede dubstantivum 
^tOQvittda dsiCtylvLtA efficit Ver^tcuias iiie, quem e 
t^omoedik Pitbone-depromtum servavit Pollax onum. 
X» /{.6* Sed quod magis etiam eqaidem mirabar, 
anapestum pro trochaeo positum saepissime ra 
versidulis Epicbarmiis inveni» -Scio quidem^ vel 
^pud reiiqads como^dlae ppetas biciilic anapaestos 
deprebendit verum iili ita sant comparati, at in 
locis paribus positi facillime pronuntiari queantft 

16 * 



Apud EpicluirrQutn res est onmino alia. Btenim 
in qnovis versiculi pede praeterquam in septimo 
et cuni .dactylis etiam et tribrachis ente posi^s 
anapaestos coutunctos deprehendes. Neque niihi 
dicet aliquis, istiusmodi vcrsiculos fortasse corrup- 
tela' laborare, . qua anapaesti irrepserint Quod 
quidem mihimet ipse dixi/.quum primumEpicliar- 
mi fragmenta tentarem. Sed ,mox anapaestos. iilos 
oninino non removendos esse mihi persuasi. Pri* 
mum eniin suiit inter iLlos versicalos, qut curn a 
compiurihus auctorihus uno eodemque ordine iis- 
demque verbls alferantury emendatioufsm prorsus 
non admittere . videantitr. Qualis est ille , quem 
attulit Demetr.,Phaler. de elocut. c« 24* Eundem 
enim iiivenies. apud Aristqt. rhet. IIL c, 9.- Tum 
versuum, quihus anapaesti insunt^ tam ingens du- 
merus adest , ut si eos emeiidare inceperis , emen- 
dandi flnem non facile invenias* Vide modo 
yersiculos, qui sunt aplid Athenaeum Jib. VII. 277. 
f. VII. 304. e» Diog. Laert. lib. III. 78. v. 6. et 11., 
quihus adeo. iiTYparib^Cis locis positi anapaesti insunt. 
Inde autem factum.esse opinor, ut qui e criticis 
reccntioribus hic illic manum emendatricem Epi- 
charmo admoverit, Toupius anapaestum inipari 
sede positum in ipsam emendationem' admittere 
iion duhitaverit. Cf. Toup. opuscul. tom. I. p. 275. 
lambici auten^ versiculi, quorum ntimerus su- 
perest multo minor, plerique non muitum ve- 
nustati:» prae se ferunt eo^ quod neque iegitimam * 
caesurnm habent, neque syllabarum solutionibus 
satis vtihstinent. Quin etiam illas leges metricas, 
quas nb Athenieusium poetis comicis, aut nunquam 
aut rarissime.Deglectas fuisse^ grammatici docent, 
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lU' tribraehi et aiiapaestf liedpm coniiinctionem^ 
quam perraraiii apud Graecofam pOelM^ esse do- 
cuit Hermaiin. elem. p. i3i.seqq., in cluobtis apiid 
lEpicbarmum locis inveuies. Cf. Athcirl fX.' p. 372^ 
a. IV. p. i3g. e. Neque' in Versifyas^anaf^aesticis 
eand^in illi ihcuriiini non imputabis. £fenim quod 



ijnainsculum eornbi specimen habemas^ id ita e$t 
cornparatum / utiiVe lectionem vulgatam retincs, 

* ' 1a* ^l** 11*1^ *' a*l 




p. loJ. c. i^am qu( 
turn. Y. 20. habet, id versibus anai5ae$licis non 
ceirta* ratiahe' adhume.ra1)is. ' VuJEata ieitur iitius 
loci, conforihatio et dispositio ila seliabet, ut pe- 
uii)us. anapaesticis lambici etiam immisti viueantur. 
Cf.. Schweichauescr. ' animadvi ad Atbeiii tom. IL 
p. 674« Sin vero aiit eamV quam egd excogitavi, 
aul^ 'a1Tam'qdain4am loci h.uius omnino contamiiiati 
emcndattohem 'seqautus !iueris: humei^am tamen 
plane lustum bi^ yersicuiis non invenies. Quocisi 
in paucis iUisjBpicharmi versicutis^ quosetiamhum 
habemusy tot, in metri legei oirensa depreliendi- 
mus : ih universum hoc statui dehct^ hac quidem 
ex parte iustq maiorem fuisse Epicharmi negligeh- 
tiam. Cuins c|uidem'negl"igenliae qui rationemnon 
haberenl: emendatioues attulerunt aut non veras 
aut.superfluas'.' 

Arguhienta autem si speclas, quae comoediis 
snis pertractavit EfJlcharmus*, ea ad duplex genus 
revocanda esse intelliges, ut quae partim e fal^ulis 
mythologicis esscht repetita , partim geheralem 
qnandam vitae et morum descriptionem contine- 
renU Unde cjui ex arguiliehtorum natura Epi- 
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charmo intqr comQediae poeUs (ooum a^signare 
veUt, Qum iul mecli^e et novae comoedts^o^ c|uam 
dicttnt, fidnumerare gueat. JVeque enim inihi^ Uh 
ces, ohatare. Auonymi apud Rust, indicium , quj 
£lpicbarmum jiu ordine antiquae comoediae sorip-e 
toruin primHm collQcayerit, Haec enim eitis esse 
verbu p- XUji x«/ (peotTatt avrcSv (sc, »tc5j' rtj^ 
d^X<^^'<^9 x<n?^o;tf/a^ nQ^tlTcivy ndvro^ t(i d^u}iara t^s 
avv Tof^ ifftvdfmyQ(i(poLg . . tovt(ov Ss ^icFiy^ ol 
a^ioXoyciTaxQi ^Em/^aQfxog i M^yvr^^ x, t, ^ .Etenim 
grammaticum iUum, ^uum huqc poetai^i^m censum 
adambrareta non argumentorum diversitat^in, se4 
xempor^ maxime F^spei^isse 3cia$. A*3^?. }^ ¥.^^~ 
versum res ita si^ harbet« JNimirum artzumenta non. 
mado illa, (juae vulgo m^diae como0diae diceban-* 
ti^r, verum etiam ea, quaeproprla q^asi sihi..noY4 
comoedia vindicabat, iam eo„tempQre. quo maxirne 
floruit vetus comoedia, a nonnullis poetis pertr^c- 
tari coepta sunt, Verum juum maior;^ quae tum 
temporis editae erant, cQmoe^iarum numerus ad 
certos quosdam homine^ cayiUanaQs pertmeret; 
factom estji ut hQ^ quid^m pomo^diae genus tnm 
excellentiu quadam vetus comoedia diceretur. Ne-^ 
qi^e igitur omnes, qui veteris comoediae scrlptores 
dicuntur, propria ilta huius corivoediae argumenta 

. pertractasse opinaberis.. Ita, ut medtae comoediae, 
quam dicunt, origtues ad antiqui^sima tempora perti^ 
nere intelligas: non modo Cratinum atque Aristo-. 
phanem^ verum perquam muftos eiusdem aetatis 
poetas (abulaseiusmodi qonscripsisse refertPlatanius 
7it<)( diacpoQag xco/Afi^div^v p, XI, apudKuster, 2xdnov 
'^uQ fivTog TJj aQ/^aia xcofifodia toS axoinTHV dtffiovg 

.Uai <}i>f«5^tt$ xai g^uTfjyovg, naQiig o l^Qi^QcpiAVfjg 
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rov avyridtog ^noex(o\pai dia rov (poffov 'AIo^lov to 
dq&fia TO yQaq>ev TOig T^ayiy.otg (og xaxcig €/^ov 
iiaavQH, Toioyrog biv i^^V d Alohoqixw ^ptg^oy»- 
vovg x^f ol ^.Oiv(J0Hg KQaTivov, icai nXfti^a t(ov na^ 
^actov pQafxaTfov ovr^ )roqi.Ka fielf] ovre TfaQa^aaHg 
iy^ovTu, x.t:. X, ]Veque| qui multo etiail^ sunt poste- 
riores medi^e .cornbediae scrlptores^ ■ poesis saae 
inventores pra^edlcandos esse sciaSr Inter Athe- 
nienses enim prirtium extitisse priscuni illum Cra- 
tetem^, ^ui copiicae poesis materiam a.singuiorum 
liominum cavillatione ad generales n^orum not»- 
tionam rerumcjue descriptionem traduceret, qua- 
runqu^lias e communi liominum vita , alias a,utem 
e falbularuin mythicarum cyclo petiisset,: ,refert 
Aristot, poet. V. 5. fcov Jl Ad^tjvrjOL KQaTt^g nQ&Tog 
TjQ^fV d(p€fM(VO$ Tijc ««/zjSfx^^ fW«f » "xa^o^oi; Xoyovg 
ij fxvd-Qvg TWiHV^ Ubi verba eius xa&oXov Xoyotig 
ad generalem illani yitae descriptionem^ quamdiii,^ 
pertinere vides. Ct, Meineckii quaest. scaen. p. 26. 
Sed Cratetem iilum ct Cratinum et Aristophanem 
{iliosque ^ qui posterioris comoediae scriptorihus 
praeiyerunty mnlto antecessit Epicbarmus. Ita, 
ut iile^ quem Anonymus 1. i. in principe loco ve- 
teris comoediae scriptoruni collocavit, mediae po- 
tius et qovae comoediae princeps sit dicendus. 

Quin etiam fipicharmus , licet antiq^iae comoe- 
diae argumenta pertractare voluissety ne potuisse 
qnidem mihi videtur. Quas enim suprap.70. causas 
attuliy cur Megarensium prisca ilia iudicra a sin- 
gulorum liominum, irrisione prorsus ahstinuissent, 
easdem et in Epicharmum et si qui aiii comoedius 
inter Doricnses scripserunt, yalere scias. Ille enim 
quaindiu Megaris comoedias docehat^ ihi o[)timates 






iraperlamtenebant/Quod qaiclein supra e^heognN 
dis ad Siculos Megarenses fuga comprohare sum 
conatus. Cf. Welker. de Theogn. p. XVIir, secjcf. 
Qui.ne comoediae licentia offenderentur^ eo magls 
erat cavc*idum, quum Srculos natura sua ad nimiam 
quandam suspicandi libidinem pronos fdisse constet. 
Cf. Cicero in divin. c. 9. Neque tam in singuios 
homines iocos intendendi opportunitas extitit^ quum 
Megarts Syracusas Epicharmus' est translatus. Ibi 
enim tum temporis rebuspraeerant reges Gelo et 
Hiero^ quos pro severitate sua intempestivam co« 
moediae licentiam prohibuisse certum est. Quo* 
circa £picharmuS| quae argumenta a priscis Mega- 
rensium^iudionihus pertractfiri viderat^ ut vcl nar-' 
ratiunculam mythologicam tt^aducerent, vet mores 
hominuni ridiculos generaliter notarent: eadem et 
suis ipsius comoediis suhiicere debehat. 

Itaqae ut a priorc illo oomoediarum genere 
incipiam, quas in fabularum mytliicarum tractatione 
positam fuisse dixi: eorum naturam omnino descrip- 
sit Plutonius h 1. tj Ss fiicf] xto/ttfodi^a atpjjxe rug 
roiavrag vnodiafig' ini ds ro axcinTtiv hoQtag ^j^* 
d^tiaag noiijTatg amvSvvov yuQ rb tocovtov oiov iia^ 
GVQfiv ^OfiTjQOv Hnovra rv^ ^ tov dttva Tijg TQayf^dta; 
not^Ttjv, Neque multo post haec addita invenies. 
ol yovv^Odvaattg KQUTA^oyjovSivog iniTi'in^aiv i/ovair, 
dtuavQ^iov Si x^g ^Odvaaeiag tov *0fii^Q0v. xoiavTat^ 
yuQ al Y.aTu Ttjv juiafjv xco/Ltwdiav vno&iaeig fiarv 
fiv&ovg yuQ Ttvag Ti&ivTtg iv Tutg xco/ufjidiatg roig 
nuXatOTiQOtg HQiji-iivovg dtiavQov tog xaxfog Qijd^iyTug» 
xai Tug nuQu^daftg nuQfjT^aaVTO Sid to xovg x^QI* 
yovg iniXftyjut yoQfov ovx ovtiov , ov /Lirjv ovds ra 
nQoawntta ofjiotOTQonwg Totg iv xjj nalutfi xtoftfodta 
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xaTuaxfvafffiivoig Hgfjyov* iv fxlv yviQ rfj nakaut 
HHuX,ov T« TtQoacaTieta xotg }t(af.if(f6ov(.i6Voigy tva tcqiv 
rt ytal tovg vnoxQrrag Hnetv o 'AWfiMSovfjLfVog ix Trjg 
0fj.oL6T7jTog Ttjg oipmg ycaiad/jXog ^' iv de r^ H-^^^V 
xai vift xeo/itffydift intrfjS fg tu nQoao^nfTa nQog ro 
yfXoioTfQOV id/j/titovQyijaaVf didotrXOTeg Tovg Maxedovag 
^ai rovg inijQTtifiivovg 'i^ ixiiva^v (po^ovgy Xva f^i^ie 
ex TV/^fjg Ttvog ofiotojfjg nqoacanov avfiniafi Ttvi 
MaxMvoiV uQ/oVTt xai S6%ag 6 noirjTtig ix nQoatQff^ 
oewg xoiftt^SttVy dtxag vnoa/jj • OQcSftfV yow Tag 
orpQvg iv TOtg TtQoacinotg Ttjg MfvdivSQOv xwftfgSiag 
OTioiag s/h xui onxog^ i^egouftftivov to atHfjtu xui ovSh 
xaTa uvd^Qmnov (pvatv, Vides/ argumehta vel ex 
iis^ qUae poetae epici narraverant, yel ex ipsis 
tragoediis desamta fuisse. ^eve eas tantum histo- 
rias a po^tis comicis pertractalas ■ fuisse opineris , 
quibus ipsi earum scriptores vel epici vel tragici 
ridiculum aliquid adiecissent^ uti illis, quae de 
raptu Helehae et de XJtyssis ad Cyciopes adventu^ 
narraverant: ipsa illa argumenta^ quae tristia om- 
nino et severa cohtihebanty ad rationes comicas 
traducebantur. Quale est, quodPhiloctetae histo-^ 
riaih satis lamentabilem Epicharmus, Orestis vero 
facinora et septern principum in Thebas bellum 
Alexis Thurius coilaoediarum argiimenta fecerunt. 
Cf. Athen. VIL p. csgj. a. idem iib, VI. p# a47« ®* 
(ftvd-ovg Ttd-ivTfg TOtg naXatotg fioTjfiivovg.) His igi- 
tur in argumentis pertexendis illi ita agebant, ut 
^nae' iam aliquantum rididuta essent', magis etlam 
ad risum captanduiU accommodarentatque longius 
a rerum fide revocarent ; quae vero seria sive 
Iristia essent, in eontraria prorsus i, e. ridicula 
detorqfierent. (StiavQOV tog xuxcig S/ovTag^) Quum 
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enim in fabulis nunnullij multa (xccxeo^ Qti&evTct) 
male enarrata esse intelletissent eo , qu6(l rerum 
Gdem excederent vel repugnantias etiam contine- 
rent: aut rerum riUicularum superlatione quadam 
aut serla detor(}uendo mendacia eiusmodi et repug- 
nantias aperiebant. Quro factnm est^ ut eorum 
auctores tanquam komines mendaces vel insuisi 
deridendi propinarentur. Unde quae histpria vel 
epica vel tragica prorsus ad rerum lidem pertexta 
esset^ eam in comicam narrationem detQrqueri 
non potuisse liquido.intelligitur, Qnod autem huius 
rei exempium attnlit Platonius,' Ulyssea Cratiqi, 
licet in rebus quibusdam cum narratione HQmc^ 
rica prorsus conveniret: iu: aliis tamen ab ea om*- 

nino recedQre debebat, Alias enjm. ista fabula 

- - ^ -, • . » • ■ ' ' ' ' • ' * 

Homeri Sia^yff/^QV npn. continuisset^^ Qupcirca 

vebementer ^a. vero aberraret , iUe., si quis Cy- 

clopis, Euripidei prprsus idem quo^d comoediae 

Cratme^e argnmentum faisse iudicaret, Apud £u^ 

rlpidem enim pleraque eodein mpdQ , quo apud 

Homerum. enarrat^ esge et re^ ipsa docet et auc-r 

tor argunienti Cycl* cfstendit. Jies igitur ita se 

hdbet. ^ Initium fabulae^^quo adyentus Ulyssis in 

Cyclopum insulam eiu^ue cum l^olyphemo con- 

gressus edebatnr, %b Homerica narratione non 

multum discrepasse videtur. Cf,^ Runkel. fragm. 

Crat, vet, p. 38» v, i — i5. Nisi hac in re discrl- 

men qudddam ponere velis^ quod verslculi Cra- 

tinei plerique fere Homericorum parodiam conti* 

nuis^e videanjur, Cuius quidemparodiae luculentum 

specimen babes I, I. p» Sg. v. 5 — '5o. Verum inde 

ab ea parte fabulae, qua PdlyphemUs ab Ulysse 

inebriatus rcpraesentabaturi argumentum a Cratino 
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»liqnantum faisse immutatum deb.et. Id enim sua-» 
dent vers, i6. 17. nh Athenaeo II. p.68, c, servati 
et a RunVelio emendati^ qu.ibus coiloquii;^ quod 
Polyphenrmm inebriatum inter et Uly*8em habe-» 
batur, partioula contlnetur, lUe. anim quiim iriier- 
rogaverlt, ubi terrarum Ulyssem illufn scilicel, qui 
fitius Laertis sit, viderit, ipse Ulysses, qui aat rio- 
men suum omnino occuUaverat, autcerte se Lagr-» 
tis fiiiuia esse negaverat, illum In.insula Paro 
cucurbitas ementem a se deprehensam esse meh-» 
titurt Cuius quidem mendacii neque in Homeri 
neqae in Euripidis narrationp vestigium uliam re- 
perituVf Ita ut aliafnendacia aliosque doios, quani 
quQs Homerus enarravit, Ulyssem ad se sociosque 
servandos excogitantem Cratinus fecisse Videatur. 
Accedit ipsum nomen plurale ^OSvcra^ig ^ quod efE- 
cit, ut divKrsitatem aliquam f^buUm Cratiueam 
inter et Homericam intercessisse statuam, 

Altera autem, com.ica pertractatio, quam in om- 
nimodsi serii argumenti inversibne positam fuiss^ 
dixi^ qualis fuerit, Aeoiosiconis exemplo Platonius 
ostendit, Nimirum Aeoli bistoriam illam, quam 
perstrinxit Arlslophanes, quum a compluribus tra- 
goediag poetis pertractatam dixeritPlatonius , om- 
niuQ tragicam atque ab omni iocositate alienam 
fuisse certum est. lam vcro quam conti^ariam plane 
bi^ ti'agoediis«comoediam pertexuerat Aristophanes: 
eam historiam fuisse opinor bominis alicuius ven- 
tosi, quiluxuriae, nugis, gloriationibus, mendaciis 
risum moveret. Hanc enim eius imagin^m ut aninrio 
CQncipiam, facit mirus fabulae titulus , quem ex 
duQbus nominijius Aeolo et Sicone conflalum esse 
vides, Alterum ut explicem non opus est; aite/um 
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autem Sicon , si fidem habes Sosipatro in comoedia 
^E7ii\f/evdo/4€V(i) , nomen est homiuis luxuriosi^ gran- 
cliloqni, mendacissimi, quem coqui artis suae in- 
ventorem sive emendatorem dicere consueverant. 
Vid. Athen. IV.SyBn a. Cf. Schweighaeuser. animadv. 
ad. Athen. tom. V» pag. 78. Huc faciunt etiam 
pauQuiae illae huius comoediae reliquiae , qiiae 
omnes fere. ad epulas et res esculentas perttnent 
Cf. Athen. III. p. gS. e. VII. 276. d. 

Hiiius igitur comoediae scriptores licet a singulo^ 
rum hominum ludihriis abstinendo fabulae festivi- 
tatis aliquid detrahei^nt: iidem tamen hoc detri- 
mentum facile compensabant eo / ut et ipsa argu- 
menta et quae alia ad scaenicam repraesentationem 
pertinerent, eiBngerent ipcosissima. Itaque ipse 
histrlonum ornatus talis erat, ut personae \el 
himia sua deformitate Vel alia quapiam specie ab 
humana prorsus aliena spectatorum risum moverent. 
Cuius quideni rei causas Platonius cum in eo coU 
locaverit, ut huius comoediaet poetas Macedonum 
triste imperlum pertimuisse diceret, mirum sane 
mendacium excogitavit. Personas enim ceteraque 
histrionum Ornamenta eodem motlo ad risum cap- 
tandiim adornabant omnes poetae, quicumque vel 
mediae vel novae cbmoediais specimina exhibuerun.'. 
£tenim et' ipsum Plautum et Terentium a Macedo- 
nibus satis remotos ad Graecorum poetarum exempla 
ita bistrionum orhamenta composuisse certum est, 
jsiqnidem fidem habes picturis aUisque arlium mo- 
numentis, quae ad comoedias eorum pertinent. 

Quodsi Epicharmum eiusmodi comoedias pcr- 
scripsisse modo contendi, eius rei argiimentum, 
licet id e veterum Indicio aHquo diserte enuntiato 
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repetere li^equeam^ ipsae eius reliquiae certissimun^ 
suppeditant. Sufiiciat igitur ad ea tantum provO'^ 
care^ quae supra de comoediis **H(pai^O(; rj Kco/ua^aif 
"Hfifjg yoLfJiOq et ,0iXo7CTi^Ti]g significWi. Quarum 
quidem in arguraentis jjertexendis idem ille^ qubd 
mediae comoediae scriptores, consilium hoc est 
sequutns y ut fabularum antiquissimarum anctores 
deridendos propinaret. Itaque apud Graecos ko- 
miues fabella erat et antiquissima et vulgatissima , 
Jovem aliqua^ido in filium Vulcp.jium, qui matri 
vinculis illigatae opem ferre conatns fuisset, ita 
eiacerbatun^ esse , ut eum ex Olympo in Lemnum 
insulam detruderet. Ita enim. Homer. II. I. v. SSji,* 
etHeinii not. ad b. 1. Schot. Homer. ad II. t. y. Sqo. 
AppUodor. I: III. 5. Apud alios autem et maxime 
apud Dorienses fabula illa circumferebatur ita im« 
mutata, ut Vulcanum ipsum love inbente matri 
sellam quandam magicam admovisse dicerent. 

Tum coelicolarum bpe Vulcanum ita vexatum 
fuisse y, lit ex Olympo aliquantisper secederet. Neque 
tamen multo post Dionyso contigisse, ut amicum 
inebriatum ad Olympios reduceret. Quae quidem 
posterior narrafiuncula cum muttis aliis, tum Pin.i. 
daro quoque enartatsi fuisse videtur* Cf. Suidas 
s. v.^HQag JfV/iO^. Plato de republic. II. p. 367. 
Vides utramque fabellam comicas cavillationes eo 
magis admittere ,' quum serio quidem enarrata ioci 
tamen aliquid contineat. Quocirca non est miran- 
dum ) iam priscos illos Doriensiu^m ludiones banc 
de lanone et Vulcano bistoriunculam arripuisse , 
quam ludicris suis petulantissimis traducerent. Epi- 
charmus igitur historiunculae huius.harratores illos^ 
qui apud Siculos magis innotuerant, sequutus fa- 
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))uU>n posteriprem siLi desumsit ila pertraciiinddm) 
ut omni etvargumcnti et nurrationis s^veritate amatn 
eam in iocum audaclssimum converteret. Certe 
enim omnes liuiUs Comoediae partes, quailtum qni- 
d(*a e pauCnlis eius reliquiis coAstat, ad risum et 
iocos procacissimos eratit bdornatae. Neque miniis 
\etusta erat atque apud homihes vnJgata altera illa 
de Hercule historioIa> qui cum ex homitiUUl coetu 
ahiisset, iu Olympum teceptus Hebam in matri-» 
monium duxiss^t.' £am enim iam sighificaruntHesiod. 
Theogon» y. gS^» seqq. Pindtir. Nem»X*3i2* Nem. I» 
V. iio. tsthm» IV. lOi* Cf. Apollodor. IL VIL 7. 
Haec autem de Hebae ^ Uuptiis historia licet ipsa 
hilaritateun quandam prae se ferreti onini tameii 
dignitate amissa in iocum petuIantissimUm tum 
demum cohversa est, quuipi ludiones eam ad comi- 
cas rationes revocare iucepissent. Ita iocosisglmd 
sane erat illa comoediae Epicharmeae particula ^ 
qua epulas nuptiales et immensam deoi^um voraci- 
tatem desCripsit. - 

Hoc igitur comoediarum genus Epicharmus ita 
conformavit) ut rerum ridicuiarum^ si quas fot^te 
in fabulis cavillandis reperissetj^ superlationem 
quand<im exhiheret. In aliis autem iocosttaiem 
argumenti hanc eiTecit) ut traglcam aliquam histo^ii 
riam in partem omnino contrariam invertei^et. 
Guius rei luculentum etemplum comoediam eius 
PhiloCtetam habes^ quippe cuius argumentum flane 
contrarium ei, quale ih tragoediis j)ropotiebatur > 
fuisse Videatur. 

Jam vero ex me allquis qttaesiverit, qttiii&m 
tandem fueriht poetae illi^ quos comdediis ^uis 
Epicharmus traduxerit Nam titi mediae comoedia6 
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poetad> ita Epichai*mtim quOque iHx poemata male 
enarrata iabulas intendisse vero est simillimumi 
Hoc igitur explicatu non est. difficile. Etenim tra^ 
goediae, dummodo Aescliyteas aliquot exceperis^ 
tum temporis itt Sicilia nortdum erant editae* Ne- 
que ipsas illa^ Aeschyli' tragoedia^ utrum comoediis 
aliquot cognOmjnibuS Epicharmtis perstrinxerit, 
incerttim est. Cf.p. 191. Verum eas iicet ad Aeschy- 
lum caviiiandum pertinuisse potiamus : maior tamen 
fahubrum numerus ^perest^ quarum argumenta 
aliunde desumserit necesse est. Nimirum i>i aliis 
ilie traduxit Hbmeri* fabulas ^ quippe quae iam circa . 
01. LXI^* apud Siculos innotescere incepisseitt* , 
Cf« schol. ad Pind« Nem* tT» init* In aiiis autem 
comoediae parotliam intendit in historiplas illas^ 
quae vel a poetis antiquioribus erant concinnatae^ 
vel he scriptae quidem neque expolitae in ore 
Vulgi cii*CUmferebantur. 

Hoc autem loco nod posdUm^ quin pauda quae-^ 
dam d^e setttetitia iilorUm adiiciam^ qui comoedias 
Epicharmi fabulis x4.tticorum satyricis aUt oihnino 
aut aliquantum. et argumento et |)ertractatione 
similes fuisse iudicarunt. Quam quidem quum multi, 
tum imprimis Boettigi Ideen. p. XX. Schoeth hist. 
de la litt. gr. II. p. 83* Groddeck* init* litt. gr. 
li pi 166. commendare sunt conati» Ess^ autem 
illorum opiniOnem 6mniUo> falsam^ ratione certis^ 
sima efficl potest. Nam de ea re, qubd inter ve- 
teres nemo extitit, qui comoediae nomeii faburis 
satyricis tribueretj uti equidem dicam^ quippe qui 
in rebus paiilo obscurioribus nomina et verba' a* 
plerisque paruni Curarl saepissime viderim* Vid^ii-. 
dum est igitur^ ijualis fkhulae satyticae ftterit na- 
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tura , ut quantiim ab ea difterat Epicliarmi como^ctlit) 
inteliigatar* Legcs autem, ad qiias labula Satyfica 
^sset concinnanda^ ver^iculis elcgahtissimis"edociiit 
Horatius in libeilo de arte pDelica, y. 220. scjqq. 

Carmine qui tragicq vilem certayit ,ab hirciim , 
Mox etiam agrestes Satyros nudavit, et asper 
Incohimi graKitate iocum tcnta\fit eo^ quod 
Illecebris erat et grata novitate morandus 
Spectator functusque sacris et potus et eaciejc» 
T^erum ita risoresy ita commendare dicaces 
Cpnveniet Satyros , ita vertere seria ludo 
Ne ^uicunque deiis , quicunque adhibebitur heros 
Begali conspectus in auro nuper et ostro 
Migret in obscuras humili sermone tabernas , 
Aut dum vitat humum, nubes et inania captet» 
Cuius quidem loci samma eo redire videtur., ut 
duplex quasi fabulae Satyricae natura significetun 
^ Wimirum Satyros, qui cboram ef&ciunt, iocis et 
petulantia 8ua risum movere; reliquas autem per^ 
sonaS) cum a tragica dignitate aut o^nino aut 
parum tantum recedant, actionem edere bilarem 
illam quidem,. neqne vero prorsus ridiculam. 
Eandem autem versiculis illis sententidm suBesse 
I iam inter veteres iudicarnnt Acron et scboliasta 
Cruq. ad b. ]• et Biomedes Grammat. IIL p. 488. 
Haec enim Diomedis verba sunt: Satyros induxe- 
runtj iudendi causa idcandique , ut simul spectator 
inter res tragicas seriasqtie Satyrorum quoque iocis 
et lusibus delectaretur , ut et Horatius sentit his ver» 
sibus. Ubi verba w^ simid inter res tragicas ^kQiioms 
tragicae et cbpri satyrici diversitatem satis designant. 
Quibuscum omnino congruit/ quod etiamnum ha- 
beiuuj» buius fabulae exemplum^ Cyclops Euripideus. 
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. In qua fabnla , cum Satyri!- et Sitetiu^ 'chori iaiii 

comici partibus defungautur : Ulyssed et Polyphe-i 

mus personas suas ita tuentur, ut actio) licet sufoinde 

iocosa sit, neque tamen omnino a tragica dignl^ 

tate sit aliena 9 neque, quod comoediae ratjones 

omnine posjtulant, HomeH utiusve poefUe|)arddiani > 

coutineattf Quocirca scliotiasta in argumento huius' 

fabulae diserte .aitt ra d^ aXlu fog na^ ^OfxfjQW 

XHTUu Qui vero inter recentiores locum Hora- 

tiannm iilnstrare sunt conati^ Casaubonus de pocsi 

satyrica p* 90. sCqq. et Welkerus Nachtrag «» Aesch. 

Tril. p. 322» seqq. , llcet de singulis quibusdam 

rebus inter se dTSscnttre videanturr actionem ta^ 

men satyricam a comica multum difT^ferre eo sati.sr 

osteadernnt , quod ille p. 100 eam personarum il" 

lustrium Mctionem notabiiemy hic aut^m jjv SaB., d 

comoediac rationibus prorsii» aUenam etfse' dixe- 

runt. Accedit, quod ipse>sermo atque metra fa-* ^ 

bulae.sutycicae a comdediaeliQentiamuItum aberatit. 

Cf. Horat« I.- I. V. 334* ' Q^^'^' iocum Casaubonus 

quum respiceret, sermonem. Satyrorum mediuni 

inter tragoediam et combediam dixit. C£ 1. I. 

p. 97.....Quae cum' ita 'sint, hoc/ quivis inteliigit^' 

ad tk*agoediae rationje» magts ^aCcessisse fabulam' 

Satyricam, quam ad Comoediam. Unde noh male 

fecisse videtur Demetrius grjamm^ticus , qui eam^ 

x^aYwSiuv ndit^ovafxv dixerit. Cf. -Casaubon. 1. l. 

p. 95* Weiker. l.^l. ji» 33f. At comoediarum' om-' 

nes^ personae sive dpomm sive bominum partes 

justinebaut , ad rationes comicas ita erant accom- 

modatae, ut sermone, gestu, ornatu, tota. deni^ 

quc actibne i risum movereht. lam vero neque 

chonim Satyris constautem habebat comoedia £pi« 

16 



«liarmea,^ neqiie eeterae eius personae, qaae ia 
tcaenam inducebanUir, ad t^goiediae simiiitadiRem 
neque a^ebant» neque CoUoquebantur. Jnde se- 
«^^uitur^ ut. inter fabulas Epicbarmi et Satjrica» 
ilias cotnp^ratio ulla institui non iiceat. 

Sed. ut ea, quae tnodo de diversitate ista dis-' 
serui, meiiusinteiiigantur: agedum videamas^ qua- 
les primarias comoediae suae personas fecerlt 

« Epicbarmus.i A Jove igitur < ut antiquum quoddam 
proverbium ^eqtientes initiom faei^mus: eum quo^ 
ties poetae coroici tradux/sriht , , iam supra p. 47* 
demonstravi.; Qui ,cum maxinie, in rebus eius ^a- 
toriis: 4eridendis essent:/ Epicixarmus causa paulum 
variata vora^itatem eius jmmensam in G6nioedia 
H^ba.e nup^y^s propinavifc. irffimipunL confioediae 
huius summa. ad conviyium opaientissimum perti- 
net, quod Jupiter^ qui filiam Herculi in matrimo- 
nium dederat^^ apparare instjtnLt. Appbrtatur igitar, 
quantum ..ex^ieisqat^um^ qua^ AthenaetftS •ennmerat^ 
multitudinei Qonirci licety 'iminensa ferciilorum co- 
pia^ qua omnes. dei gulae sutiimopere dedtti' erant 
impiendr* Sed^ quod ipsius Jovis libidinem om- 
nino designat^ is prae ceteris convivis sibi maxime 
consuiit eO) quod .fercula: pretiosissima et dalcis- 
sima sibi tantum apponi iubet. Guius rei lepidum 
exemplum .^ttulit Atlienaeus VII. p. 282. d. XJbi 
quum piscator aiiquis duos eii<)pes pisces dbtule^ 
rit/unum sibr Jupiter arripuit devorandam, alte- 
rum sil^i et Junoni reservat; Yersicuios aatem 

' hosce ita emendavit Hermann*. piroi. de nxasis fia-* 
vial. Epich. et £um. ,p* lo* 

Tov T€ 7ioXvu'fi(XTOv, slXofp , (o j' uvT^ xaAAo^ aiviog) 
*'Evu f^ovop jc(xi t^vov 6 Zivg i'kap€ y xdxfXi^aaTa 
Kar&f/iikV yavTM ti 01 xai ta dufiaQTt d^iOTdgfo, 
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Tantae autf^tn voraeitati corporls $pect(*^ efTingi 4e-» 
Debat omnino consentanea, ita ut v^ntris m^gni^ 
tudine, ore obeso ^ gestibus^ amictu etiam scarran 
edacissimt personam ref^rret 

In eadem fabula et Musac i'n S<iaetiani inctucc-» 
bantur non illae quidem lovis et MnentosVnae filiae 
atque tirtium erutlitarunji praesidest verum aliii 
omnino parentibus. ortae aliisque rebus operaitt 
(lantes* .Ita enim Tatetjtes in fragmehto Ae Musis'^ 
quod est in Villoisoni anecd« I. p» 294« 'jEmyaQ(jLO(^ 
<J« h TfT) T^g "^i^/yC /«/**'? '^T^ot Xifft d-vyati^tig TliiQO^ 
^tii Thiitnlf]idog vvjufprjg^ Nukovv ^ T{)it(otjv , ^Aaco^ 
novv^ ^Entanoirjv i ^A/jk(oida, TltonkovP xal "PodtaVt, ' 
»^t>i quae nomina parenttbus tribuit Epicharn\as 
Pingu^diriem etlnipeletnnann iis naturam ^orum et 
tndolenT designari eomoediae rationibus est cori-» 
«entaneum. Uti autem plerumque parentum natura 
Jn Uberos transfertiirt ita Musas etiam hasce pin-» 
guedine et crassitudine satis conspicuas fuisse sciaSi 
^eque ail tales naturas non quadrant^ quibus iUae 
tenentur, negotia* Ea enim optime significavit 
poeta npminibuS) quae omnia fere a fluminibus 
^cpetita esse vide.Oi Nimirum illas rei piscariae 
^peram dare atque perpetuo in fluminibus piscosii 
Versari, inde iustissime suspicatiis est Hermattii. iii , 
P^ogr. l*.p. to* Qtiae causa est, ctir siipra p.aoi* 
Ver^iculos iUoS| qui sunt apud A.tben* VII* 3ao. c. 






-Ktti OHaQOvgytciv ovSb to ax&Q d'i(.UTOV eyt^aXitv d^fotg* 

^" ipsis Musis prdnuntiatos^ e^se dixerim. Musair 
'gitur hasce tates fuisse tibi fingas oportet ^ utxpium 
^^njmodam corports rasticitat<£$m ^ piscatricioM 
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vestitum et instramenta prae se ferrenty de pisci- 
bus plerumf|ue eorumque lau^ibus sermocinarentur. 
Cum Musis» antem ad nuptias ilU$ celebrandas 
accesserat Neptunus quoque ^ Tfratre quidem minor 
ille^ verum aeque austerus. Ipse enim , qui alias 
dirum aquarumL imperjum exercere consneverat, 
ad tempus aliquod tridente seposito arti se dedit 
piscatoriae. luvanda enlm erat immensa ii-hi deo- 
rum gulositas , quippe quae in piscibus devorandis 
maxime posita {uisse videtur. ^inc navicuUs Phoe- 
niciis adv^ectus retia nitidissima a(Fert; quibus pisoes 
caperenturtam tucundi, ut simul cutn stercore diis 
essent absorbendl^' IIuc enim rcferenda est Musa- 
rum cantilcna, quam* affert Athen. VII. p. 3ao. c. 
Sed quod magis etiam mirere , ipsaMinerva, quae 
^everitate et prudentia omnibus antecellit, hilare 
istud convivium non aversata , quantum potest^ 
deorum petulahtiam adiuvat. IVimirum tibicinae par- 
te^ hiiic deae iniunxit poeta lepidissimus. Tibia 
igitur sumta numeros accinere incipit, ad quos 
Castor et Poilux cradus facere instituunt. Cf. Athen. 
iV/p. 184. f. schol.Pind. Pyth. it. V. 1 27. Tantopere 
eaim deqoris pristihi ,dea oblivjscitur, ut tibiis, 
quibus inllantis vultus* deformatur, quasque ea ipsa 
de causa ollm abiecerat, nunc quidem canere non 
diibitat. Tleliquos autem Olympi incolas describere 
nil attmef; eos eiiim omnes laetissimis^ illis Hebae 
hupHrs' affuisse et pro se quemque persoiiam ali- 
quam Jocosam sustinuisse ex fabulae summaliquido 
jhtelligitur. • . .• ' « . 

t , jSeque hoc looo praetermittendujs est Vulcanas, 
«^ttiu^.ipersonam^ut prae oeteri» ridiculam et comi- 
^am. j&ccret, Epicharmus summapetulantia atque 
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aud^icLi esse usus Tidetur* Qua quitlem in re ali- 
quatenus ipsi praeiveraut aatif|niores fabularum, 
spriptores ,, uti Homerus aliique , qui Vulcaoum non 
modo fabrum ingeoiosum, sed etiam scurraro, qui 
nugls suis -Olympios exhilararet, iacere consueve-- 
rant. Cf. Homer. II. L v. 599. Verum Ibnge distat. 
Homericus bicoc Vulcanus a scurraino ineptissimo, 
qualem iilum fecerat Epicbarmus in comoedia 
Hfpaigo^ tj Kca/Lia^ai, Ibi enim eius, ^ersotiam ep 
CQnsilio informasse videtur, ut quidquid ridiculi 
in se babent scurrae, homines import^uni, leves, 
insulsi, imprudentes,* in uno illo Vulcano osten- 
deret Initio igitur fabulae Vutcanum habes scur- 
ram ita ii^f empestjve et petulanter iocantem , ,ut 
suam' ipsius' matrem sellae magicae illigatam teneat.^ 
Mox autem quum ceteri coelieoiae a locis ad vexan- 
dum eum et iacessendum transeant, iUe tantam animi 
^ pusiiKtatem atqlie levitatem prae se fert, ut victus ex 
Olympo in miseram suam Lemnum secedat. Neque 
banc ut illi intuleriut iniuriam, Qiympiis satis est, 
Falli enim praeterea debet bonus scurra , ut iin- 
prudentia eins^. etiam rideri queat. Itaque illud 
negotium Dipnyso iniungitur. Qui hunc doinm in 
eum intendit, ut ebrium factum et Sileni asino 
impositam volentem nolentem in Olympium abri- 
piat. Hanc autem personaie Vulcaniae iocositatem 
magnopere adaugebat ornatus plane scurriiis, <j[ua- 
iem in vasculor^um picturis huc pertinentibus vi- 
dere licet. 

Inl;er heroes autem, quos dicunt, non faoile 
erat, quem magis saepiusve, quam Herculem poetae 
comici traduxerint. Cf. Heyne. ad II. tom. IV. p. S^S. 
£am igitttr> qu^leni in comoedia illa, cuius pri- 
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iviArium ' argamentam Hebae .et Herculi$ nuptia* 
•ranty cffinxerSt Epicharmus, ne&ctmufi^ ^^ultuia 
•nim fragmentum ad Her<fulem aliquatenas desii^-. 
nandum facit, Sed supersunt tamen -versicali alU 
quot e comoedia Busirij qulbus immanis eias v.o-» 
racitas et fqrma pene horrenda describitur. *Sunt 
aut^m illi apud Athen, X. p. ^i^* b* 0d^€f (infoiuev, 
iptavd'tt xotg nQOHQtifxiroiq xa uxolovd^a , oxi. tjv xai 
^HQaxXijg ddj^rpayog, dnocpaivovxat ^h rovro ajrfdov 
ndvxfg nofjxai xai avyyQa^fftg* ^E7tt)^aQfiog fiiv kv 
BovaiQtdi A^oj^'' ' 

TlQokov ftev «i' x ead-ovx iSotg viv , dnoS^dvoig* 
BQSfxH fiiev ^aQvy^ Ofdod^ , uQa^et <)' « yvu&og^ 
Voqxt ^* yoficptogy xixQiyev Ofxvvodtov , 
StX(t' Se xatg Qtveaat, xtvtt d^ ovaxa. 
Cf. Muellen Dor, tom. h p, 4^7. Quinetian Oedipus, 
caius historia^ quum inter tragica argumenta pro- 
fecto tristissimum esset, comicam pertractationem 
yix admittere videatury ita apod Epicharmuhi om<^ 
nino alius est, ut scurram potius atque faominem 
ingenii inertissimi , quam regem ilium sagacitate 
aeque atque calaniitatibas eximium repraesentari 
putes. Extat enim apud Athenaeum I. II. p. 49« ^- 
coUoquii aliquid , unde qualis itle in comoedia 
fuerit, omnino intelligas. Id autem fragmentnm , 
licet e qua comoedia desumtum sit, non indica- 
yerit Athenaeus, ad tomoediam Sphingem pertina* 
isse non male coniecit Casaubonus in notisadh. i, 
Oedipus igitur cum alio quopiam scurra' inter po- 
cula fortasse colloquitur de mensis qnibwdam , 
quae quum pedes haberent quatuor, tripodes tamen 
dicebanlnr. Eos autem cum inter pocula coUoqaf J 
diii, id ea de caasa feci, quod in epulis 0t con* 
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Tiviis plerumqiie tripodes convivis proponebantnr. 
Ita enim Athen. 1. l. xa/ S^yo(pwv 6 /iiovaixwraroc 
iv €fid6/.up yivafi<i(f((og ^QicpH ^ r^tnodeg iigfjvex^*j<y(x^ 
naaiv* ovroi di oaov Hxoai >cq€c^v jHf^oiviVOfiijiLiivcov 
Ttfiti htayii* /nuki^tt 6* al r^aitfl^at t/cara rovg ^ivov^ 
aii htd-evro, Jam vero^ ut ad illos redciamus, alter 
aenigma solvendum proponit^ undeveniat^ utquae 
quadrupedes essent nomine; tamen dicerentur tri'* 
pode^ Oedipus autem responsiuncuiis suis tan^ 
parum socio satiafaciti ut ot> ingenii tarditatem 
ab eo deridteatur, Haec enim iliius , qui aeiligma 
^osuefat y erat exclamatio : 

OiStnovg roivvv nox '^aj^a , xai afviyfzar ov voefg, 
Vides igitur/ quantum hicce Oedipus Epicbar- 
meus diiferat ab. ilio, quem cum fatale Sphingis 
aenigma solvisset, ad regiam dignitatem eveetum 
miserrimam sibi cladem paravisse tragoediae poetao 
ostendebant* 

Jam vero superest^ ntqnantum inaltero, quod 
ad moram descriptionem pertinuisse posuimul, 
comoediarum genere excoiendo Epicharmus effe* 
cerit, ostendamus^ Jp[amque illam ad basce fabii- 
as perscribendas accessisse^ e tituljs fabtilarum et 
reliquii^ dliquot omnino intelligitur. Praeiveraht 
autem et in boc genere Epicharmo ludiones iili 
antiquioresy quippe qui hominum quorundam 'mo** 
res sermone^ vultu^ gestu imitari iam dudum ince- 
pissent. Quorum facile celebratissimu? eratMaeso 
iile Megarensis, quem praeter suam ^psius |rerso-« 
nam, quae foi*tas$e cachinnatoris erat, et servi et 
coqui personas invenisse refert Aristopbanes By.- 
zantiiis apud Athenaeum XlV. p. 65g» a. Qf. p>iG. 
seqq. Singulas autem^ quas illi personai'um eius-^ 
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moili actiones edere ioccperant, ud iustam fabulae 
inaguitudinem concini^avit prinius Epicharmns. 
Hauc enim laudem iustissime ei vihdicamu^y ftiqui- 
dem Phormis poeta aequalis, quem simul cum 
£picha;*mo coraoediam invenisse perhibent, boc 
cevte fabularnm genus non perscripsiti Neque qui 
aetate paulo posterior est^ Dinolochus nisi raytbo- 
logicas CQmoedias conscripsisse vidctur, Unde illas 
iuilio quidem.bominibus Siculis praeplacuisse saepe 
sum opinatus. Quanquamboc in liniversum e pau- 
<^uiis etiamreliquiis tonsequitury quidquid liabet 
delectationis verissima vitae, actionis, morum^ ser- 
monis adeo descriptio, id omne ad hascci fabulas 
£picbarmum contuiisse. Quod , cum ita esset, 
postea Sopbron in mimis suis se muitum ad £pi- 
charmi exeniplum conformavit Id enim cum e 
multis mihi indiciis essp efTiciendum videtur^ tum 
imprimis inde; quod ilii eadem non raro argu- 

'^nenta pertractarunt. 

^ Sed, quod vehementer est dolendum, per re- 
Hquiarum paucitatem ne. unicum quidem fcvbuia- 
rum^ quae ad hoc genus pertinent, argumentum 
adumbi-are licet. Quanquam et barum fabularum 
naturamaliquatenus certe cognoscimus e comoedits 
Flautinis, quippe quas maxime adEpicbarmi eicem- 
plum conformatas fuisse infra omnino eyiDcam. 
Quodsi igitur ab imitatore ad ipsum exemplum 
aiiquid transferre licet: banc imprimis bar um JBpi- 
cbarmi comoediarum proprietatem fnisse conce- 
desy ut artiliciosa. quadani atque varia rerum 

* ni^mmiif delectarent. Ipsis autem, quas bis fa- 
bulis pertexuity bistoriolis permultum fuisse vide- 
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tur iocosjtatis. Id enii» ut censeam, facinnt certae 
quaedam^piersOnaey quae quates fuerint, eliamnum 
e pauculis reliquiis facillime intelligitiir. £rant "^ 
igitur pleraeque illae personae ridiculae. /Quale 
est quod nulla fere, quae ad hutic quidem fabu- 
larum ccinsum pertinent, fuisse vrdetur, cui per- 
sona hominis edacis vel bibacis non fnerit inter- 
mixta. Inter paucula enim earum fragmenta vix 
nllum reperitnr^ quod non ad vorandum sive ad 
res aliquas devorandas pertiheat. Cf. Fulgent. my- 
thol. lib. I. ^p. 643. ed. van Stavern. Athen. IIL 
p. 107. f., VII^ p. 277. f, , VII. p. 3i3. b. , IX. p. 366. 
b. , Poliux. onum. IX. 79., X<* 46. Id autem unde 
venerit, ut scias: erat haec multa et d<ulcia devo- 
randi iibido itla , qua Siculi omnes fere omnibns 
temporibus' vehementer laborabant. Itaque mensat 
SieUlae escarum et nbertatem et praestantiam pro- 
verbialiter significabant apud veteres: recentiores 
autem Siculi quam parnm hac quidem ex parteja 
maioribus degeneraverint , plerique, qni sua in 
kanc insulam itinera descripserunt^ te edocebunt« 
Cf. tamen Brydone. Reise in Sic. u, Malt. II. p. 17. 
Neque raro illas in hasce comoedias induxerit per^ 
sonas, in quibus quidquid hominum rus^icorum 
indoles habet iocositatis, lepidissime denotaret. 
Qua quidem in re is civium urbanorum ad inge- 
nia se accommodabat, qui quantum vitae rustica- 
nae descriptionibus delectarentur^ ex eo intelligitur, 
quod. aliquanto post Epicharmum idem argumen- 
tnm ab aliis poeCis denuo tractabatur. Eos autem, 
quos dico, Theocritum maxime atqu€ Sophronem 
esse scias« Huius enim mimus aliquis eiyQOimi)^ 
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inter celebratissiinos erat. Cf« Athen. III. p. 86. a, 
VII< P..288. a. 309. c. IlUus plurima fere poenEiatm 
in rusticis rebus et hominibus describendis sunt 
Qollocata* Epicharrpus igitury quem qunm in alias 
fabufas homines rusticanos.induxisse opinpr, tum 
adeo unius comoediae primariam personam homvni 
rustico iniunxit| eamqu^ ab illo ~ denominavit» 
^jiyqtogVvog enim fabula laudatur ab Athenaeo III, 
pi, 120. d. XV. pfGSsi, b< et Hesychio s. v. >iiXaq>oq. 
Hominum denique personas noq repudiasse vide- 
(ur illorum^ qui iusulsa et loquendi et agendi 
ratione astutioruin ludihria^^xcjitarent, Quales ali-^ 
quot, ni vehementer faiior, inesse debebant fa-- 
!^ulae Megaridi^ qua bominum Megarensium maxime 
vita et mor6s propinabantuF* Etei^im insulsa at- 
que stolida prae reliquis gens eirat Megarensiumy 
siquidem illae fi?]/^oafai M.iyaQi^Kai y q,ua;*um speci- 
men exhibet Aristophanes in Acharn. v. 70&. do- 
lum omnipo insipidum, ab Attica metropoli a4 
colopiam Siculam trausferre licet^ 

Huius autem.comoediae praestanUa quum non 
tam in historia aliqua bene pertexenda, quam \xt 
p^.rsonarum quarundam indole atque moribus ac<*- 
curatissime describendis e^set posita:> fieri non po-. 
teraty quin qnae personae vei descriptionis veritate 
vel indolis suae iocositate spectatorum animos 
maxime delectassent, repetita poetarum pertracta- 
tione saepius in scaenam induccrentur. Nimirnm 
id ita ileri pbteraty ut fabnlae argumento prorsus 
immutato eadem persona vei ab eius inventore 
vei , ab alio 4}ux>piam poeta denuo exhiberetur. 
Quinetiam nQnnuiLe rnter personas eiusmodi .vi*-^ 
dentur fuisse^ qnibus tam laeta contigit spectato** 
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rum compVobatib, ut iii quamvis fere fabulam 
deaoo introductaa WViAy quas. statas comoediae 
pcrsonas dicere imnc consuevimus , ^dpumerari 
qucant* Huiusmodi autem; personarnm aUquot 
descriptionem felicissimam primum iam £picfaar<' 
mum tentasse scias, siquidem in paucissimis eius 
reliquiis bina tamen earumexempla deprehendun'* 
tur, Altera igitur est persona hominis ebrii, Ni-' 
mirum muttam sane praebet delectationem sive 
potius ridendi materiam hominis inebriati condi^ 
tio, eiusque repraesentiitio eO'.ma(;is a comoediae 
poetis comprobari debet, quum iocos nugasque 
variandi maximMm suppeditet opportunitalem. Inter 
poetas comicos vero, nam in tr«goedia idem iam 
Aeschylus fecerat, intep comicos: iilquam Epichar^ 
mus primus ebrium in scaena^n indaxit, eiusque 
exemplum mox est Sequutus.Cratek ille Atiieniensis 
teste Athenaeo X, p. 4^g. a. upfoovai' je ot Xiyovxi^ 
Tiq&Tov ^Emx<AQfA.ov ini jrjv ay,f]V^v na^ayayHV /lu&vov^ 
^«, fLfd^' ov KQaTfjra iv reiToaiv. Quo qiiidem in 
loco comoediam non diserte ind^cavit A.thenaeuSyta 
quam Epicharmus illam ebrii personam induxerit, 
Neque vero est dubitandum, quin id ille fecerit 
in comoediis compluribus. Uaque in ilKs adeo 
fabuUsy quas ad mythologicas adnumeratidas esse 
dixi, deis ipsis et heroibus personas ebriorum in^ 
lungere non dubitavit. Quale «st^ quod in YuU 
cano et Comissatoribus, cum totam deorrum pompam 
vitio correptam 9 tum maxime ipsum Yulcanum 
crapula vehementissima laborantem in Oiympuin 
i^educi fecit. Ncque alia fortasse conditio Philoc* 
tetae erat, qaum laades vini versicnlo praedicaret 
I^^pidissimo ; 
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Ovn i^^ Sid-vQUju.^ogy ox/* ^S^q 7ti'fjg. 
Ct Atben. XIV. p. 628. . b. Verum multo magis 
Imc mihi pertinere videtur comoedia illa a Pal- 
luce X. 46* laudata, qoae nomep a vini apotbeca 
rii&cov duxerat. Si^quis^enim alius, vinosus ccrte 
aliqtiis siv6 ebrius liac in/ fabula repraesentari de- 
bebat. ^ . 

^ Praeter Epicharmum autem et Cratetem quam- 
plurimos fuisse comoediae poetas, qui ebriorunx 
personas et actiones in scaena repraesentaveririt , 
ut censeam , omnino facit ioci er Atbenaeo modo 
landati contextns. Neque inter comicorum reli- 
quias exeinpJa desont, quibus banc meam senten- 
tiam commendarot queam. Quinetiam ita denique 
praepiaceFe> incepit ista ebrii persona, ttt extite- 
rint postea poetae, qui bominum ebriorum faci- 
Bora priinaria falmlarum argumenta facerent. II uc 
pertinet e mediae -cpmoediae poetis Alexis, quenx 
fabulam top naQoivov scripsisse Atbenaeus tradit VI. 
■p,24-i'i'9 ex illis antem, quos pi^aecipue novam co- 
moediam excoluisse ferunt, Men^der, cuiqs fabulam 
unam rijv Mc&fjv dictam fuisse idem Atbenaeus 
refert IV. p. i46. d. . . 

Aliud' id genus est personarum, quas, quum. 
nominibus modo atque argumentis immutatis in 
omnibus fere novae comoediae fabulis deprehen- 
das, perpetuo in scaenam inductas dicere qUeas. 
jHarum igilur* persooarnm , quas novae comoediae 
proprias dixit, plenissimum indicem' adumbravit 
JuL Pollux. onum. iib. IV. c. 19. Ibi enim perso- 
narum comicarnm genera, babitutri, orjiamenta 
aliaque designata babes. His igitnr parasiti quo- 
que personam adnumeratam videbis. Atque^ si 
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fceno ego calculos subduxi, triplex Hle parasito^ 

rum geuus fuisse statuit. Quae quidem .parasito-> 

riim personae adeo in }iomioum deliciis erant^ ut 

ceteris omnibus ^mlssis parasiium,:tam^n suum bo- 

mines illi usque ad tempora nostra servaverint. 

Etenim nomine tantum et vestitu immutato etiam- 

num in Siculorum et Italorum tbeatris iocatur et 

vociferatur parasitus*! Atqui eam, qua^ parasitl 

est, alteram iLlam esse scias personam, quaqfi 

Epicbar^num primum in scaenam i^troduxis&e dixi. 

Sed priusquam de parasito Epicharmio dispntare 

incipiamus y videndnm est^ unde demum banc ille 

personam in comoediam transtulerlt. Nimirumper 

omuem Graeciam iam inde ab antiquissimis tem* 

poribus divulgati erant bomines. ilii , quos postea 

nomine parasiti insignes fecerunt. Itaque ipsum, 

iam Homerum non ignorasse pa^asitos 'nonfii|,ili 

suqt opinatiy qui Poden Hectoris illum amiculum 

IL ^. 375. seqq* bomineni eiusmodi aghovissent» Gf«< 

AtbeQ. VI. p. a36. d. Qui vero vitae. parasitica^ 

.laudes.celebrare ^uscepit; parasit^s iile Lucianeu^^ 

jVX ^rtis suae originem ad sumxnam antiquitateqi 

referret, U.lyssem Calypsonis ,, Agamemnoni& antei^ 

. parasitos Nestoren^ etldomeneupi dixit. Cf. Lucian. 

.4e p.arasit. tom^JIr p'. 848..869. ed. Hemsterbuis. At 

,tui» t^porisalii^ erajt parasitorum pomen» Apjod 

Homerum eniiQ ^(AirpfiQveg dicebantur — Cf. Lucia^, 

.1. 1. . — ab aliis..4^inde poetis antiquioribus xoXax(a;if 

.nomen ipsis.tribnebatur. Cf, Athea. VL p. 24^*^4« 

;Nimiram aatea. nomeu parasiti non ignobil(^. erat, 

qjiippe quo. geni^s quoddam .^acrorum ministroruipL 

:sigi^ificabat,ur.. Quod ipiultis argiimentis edocuit 

Atbtfn, Ub. VL, p.a4^*a* Tenipore auten^ Platoi;iis 
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«t Aristopbanis nomen istutl honorHicurn in xoXaJic*^ 
illos transferri et turpe fi^ri incepit» Ararus enim 
iUe, filins Arlstoplianis prlmus fuit, qui turpiori 
istasignificatiohe nonien parasiri in liymifio altquo 
usurparet. Cf. AtJien; Vf. p. '>3']. a. Plato autem 
initio sermonis) cui titulus Laches est^ na^utftvei^v 
dixit duo» quosdam adulescentulos» a ^enere isto 
ftdulatorum non multum aUeno». fn comoediam 
'autem ab Alexide primo parasiti nomen introd.uc-> 
•tum esse opinor* ^ 

Eratautem notae turpissimae liOc genus scuf- 
'rarum^ quippe qui omnino inop^es^t miseriinertiaDe 
et vorandi libidini per tot*m vitatn ihservirent. 
Lepide^igitur Artstophon ilte apud Athenaeum lib^ 
VL p* !238« ai parasitum qiiendam de famelica sua 
natura ita conqiicrentem fecit> ut quemadniodum 
^kd aqua,s bibendas rana> atque ad olus edendum 
eruca nata e^sets tta parasitum ad nit vescendum 
'fet esuriginem j^erpetiendam natum ^sse diceret* 
Qubcum co>ngi'uit Gelasinms iHe I^lautinuS in co- 
moedia SticboL 3* tfc. > qui Famdm matrem suam 
esse profitetuf* Cf. Plaut. CapL L 2« 25* IIL ti to. 
Itaque iocis , adulditionibus^ aliisque officiis sctjirrt^ 
libus efficieban%/ut .ad eoenaii faominum ditiorum 
vocarentur, iUique ventres adimplere possent. Hoc 
igitur -primarium quasi parasito erat iniunetum 
'hegotium^ Ut iocando^ Cantabdo, Sannis^ omnibus 
dentque actionibus convivaruni risum moveret» Cf« 
Atben. XIV. 6r4«e* Schweigbaeuier* animadv. tom« 
•VlL p* 149*-^*^^^"* ^^* P* '60* a« p4 162. b. Neque 
euim^ ni totos sC ad iocum aecommodasseut ^ a 
co^tta non deturbkbantur* Id enim conquernntur 
'9t6%cc9C€g i^lt Eupoiidei apud Atkettadum lib< VI, p« 
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l36. I. Altera aatem, qiia epulatores inos clelee'» 
tabant, mira illa erat in adulando ihiportunitas^ 
Ea enim facta est, ut omnia^ quae ab iilis prpve-^ 
nissent^ summis se lau<libus e;xornare simularent. 
Itaqu6 quodvis fautorum dictum . vel facinns, ele- 
gantissimum illi ^ iucundis^simum^ divinum adeo 
esse clamitabant^ uti ille^ quem secum bahebat 
miles iste gioriosus apud Plautum I. t« to» seqq. 
Cf, Athen. XIV» 614» c. Epich. apud Athen. Yll 
!i36. e. Neque illi rebus ipsis turpissimis ^ dummodo 
amicorum essent hospitalidm, laudes suas nimias 
non attribuebant. Quale est, quod illos^^ siventev 
crepuissety suf&menta dulcissima efTundere, et cum 
graYeolentia eructassent, violas exhalare clamabant^ 
uti ille in Epiclero Diodori Sinopensis apud Athe- 
tiaeuni Yt. p« 239. e. de patasitis ait! 
na^eTcaXovv rovg de xoXctxeveiv dvvajnivov^ 
Kai navT, inaiv^Tv olg inuSf] noogeQvyoc 
^Pa(pavida xixi aanQoi^ aikovQOV xataq^aycov^ 
^la kai god^ stpaaav avrov '^Qt^rjyMaL^, ' 
*E'dP d' unonaQSji fiera rii>og xaraiteifievdg ^ ' \. 
Tovx(0 nQbqaycnv rijv ^tva detr avrto (pQaacxt^* , 
nid-e^ to d^vpLiafia tovto kafjt^avetg * 
Nil deinde excogitaveris , quod pro coeila aliqua 
pTomissa aut perjietrare aut perp€ti parasitus non 
esset' paratus. Cf. Antiphahes in - Gemeliis apiid 
Athen. lib. VL p. 238. a. Neqae enim, si fautori- 
btis iBde commodi aliquid redotidaret^ mendaciisy' 
periuriis, dolis , neque ullo scelere illi aibstihe-' 
bant. Cf. Antiphanes in progenitor. apud". Atheii.' 
VI. p. 238. d. Piautus CurouL In ipsis autem f;on- 
viviis petulantium epulatdrum ludibria, Vifuj^eria/ 
Terbera adeoy quodvis deniqticcdntumeliarumge- 
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nus perpeti, non recusabaot. Cf.Athcn. VLp. a4^f. 
Ipsa etiam turpisslma et periculosissima ministeria 
illi obibant. Quale est, quod uimia crapula cor- 
reptos bumeris suis auferebant, portas, si convl- 
varum commissatio incepisset, effringebant, obviij 
bominibus puguos infligebant. Optime igitur pa- 
rasitus apud Aristopboutem in medico apud Atlieu. 
yi. p. 238« baecce de vita sua: 
^^v Tig l^ta, nuQfifzi. nQWVOg' (Sg* rjd?j ndXat' 
TLuqa vicov^ibfiag xaXovfiai' dft tlv aQaad^ut fiiofsr 
Tcov naQOivovVToov ; naXai^ijv vo/utaov lAvratov fi oQah 
HQog^aXttv n^bg oly.iav dtt; XQtog . ava^ijvai Tt nm; 
KXtfidxtov ; Kanavfvg, edv ds vnofievuv nkriyag^ axfuoh 
KovSvXovg nXaTTUV dhfTiXufu^v. jovg ^aXovg mt^aVi 
^ x^nPog^ 

Itis igitur moribus atque ministerifs nouDullI 
opulentos bomines sjbi ila devinciebant, utin per- 
petuum ab eis bospitlum reciperentur. Gf. Lucian. 
, de parasit. tom. II. pv843. et 88 1* Talem enim esse se 
significat Peniculus. iJlIe Plautinus in Menaeclim. 
Iir. 2. y. 26. ^t 4<>* Q'^^ quidpm, ut fautoruni 
benevolcntiam npn amitterent, servorum viclbui 
aliqnando defungi no]n recusabant, Quabs est quod 
ad coenas parandas .cibos in forp coemebant, et 
quidquid dernum dominis libuisset^ obseqaii pracr- 
tare studebant» Cf. Piaut Baccb. IV. i. et 2. Cap' 
tiv. III. I. 12. Alios vero vagabundos 'de xoeni 
in coenam migrare invabat. Etenim et vocati et 
rion yocati bospjitum se numero intrndere non du» 
bitabant. Cf. Epicb. apud Atbien. VI. p. !»36. a. 
Apoilodor. ap. Atben. VI. ^ p. 244» ?• Saepius aiitem 
j^^l dolo aliquo vel i^co. efilciebant, 'ut quicunque 
homo ditior obviam^esaet factus. in coenam ipso» 

«»•,.1 .m., I,. , # -^ l^ 
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secum nhduceret. QuocLsi iliis tandem contigis^Rt^ 
«t ad coenatn admilterentur: cum ceteris conVivis 
in lectulis non accumbebant^ verum ad pedes con- 
vivatoris in liumili scabelloper totam coenam 
considebant. Cf. Epicb. apud Athen. VL p. a'35. e. 
Plaut; Sticb. III^. 3. V. 33- Petit. miscellan. VI. 5>. 
Scfiweijt^baeuser. animadv. tora. HI. p. 3^5. Atque b^unc 
demum laboruui «^t patientiae fructum illi percipie-^ 
bunt^ ut quantumivini^t ciborum libuisset , gulis suis 
infunderenti Cf. Dipbil. apud Athen. VI. p. 236. b. 

Erant etiam intcr iilos , qui tantam artis suae 
fomam consequerentur, ut memoriam eorum et 
posteri et aequalcs omnimodo celebrarent. Ila fa« 
mosissimus eratTithymallus ille,.€uius nomenpro^ 
verbialiter de quovis parasito usurpabant. CF. AtbcM* 
VL p. a4o. d. ' Neq^ue minus innotuerant Philoxe- 
Dus, cui cognomen inditum erat lepidissimiim i 
nreQVOpconic , ei Cbaercvpbon , quem librum de 
coenis composnisse ferunt. Cf. Atben, VI. 244» »• 
Atque alii multi praeterea commemoVantar ab 
Atbenaeo 1. 1. Uorum igitur scurrarum bistoriolae 
in omnium ore circumferebantur. Nimirum quae. 
iocose illi fecera^t, excogitaverant, perpessi erant^ 
dixerant> quae forma corporis fuer;a,t, quae im<« 
mensa ventris capacitas, quae aiidacia ot impor-' 
tnnitas^ baec omnia narrationum suarum argumienta 
facere et scurrae et alii in conviviis consueverant* 
Imprimls antem s^ntentiunculae illornm aliquot le-r 
pidissimae talem erant nactae ceiebrit^tem, ut eas 
perpetuo ab aliis repctitas nulla dcleret obiivto. 
Cf. Athen. p. 2^2. a. seqq. 

Hoc igitur hominum genus omnino ridiculnm 
quam fucrit ad comoediae ratipxies accommodataiB^. 

17 ■ 
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quivis videt neque fefellit eof , qui primi ad fabti- 
las comicas perscribendas operam suam contule- 
runt. Quis vero vel Slculorum vel Atheniensium 
comoediae scriptornm primus parasiti personam in 
scaenam introduxerit, de ea re ipsos inter- veteres 
quaedam fuisse videlur controversia. Quale est 
quod Carystius Pergamenus apud Athenaeum faaiic 
laudem Alexidi tribuit. . At id non recte fieri mox 
videbis. Epicharmus enim priynns paVasitum in 
comoedia ^EAtt/^ tf HXovtoq proposnit, neqtie vero 
dubito, quin et iu aliis suis comoediis aliquot 
parasitum agentem fecerit. tocus autem^ quem 
apud Athenaenm de hac re extare dixi, hic est: 
Tov ds vvv Xfyofifvov naQuanbv Kct^vgiog o Tlfi^ya- 
/itfjvdQ €V Tw TtfQi Sidaa^tAimv evQfjd^fjvai €p?jatv 
vno TtQcoTOv \4)i£^idog f ixXad^ofitvog otl ^EmyaQU6g 
8V ^'kmdt 7j TlkovTio nuQu noTOV amdy Hgtiyuy^v 
QVTOjai Xsycov^ 

j41)i uXkog od^ ^^^X w^' TovSf naTu noSag T^.r.^k. 
Quae quidem disceptatio facillime dirimi pote- 
rit, dummodo scriptores illos de re invehta con- 
sensisse, de nomine invento pugnasse statueris. 
Hoc enim est certissimum, Epicharmum in comoe- 
dia Ib Athenaeo laudata personam quidem para- 
siti in scaenam introduxisse, neque vero nomen 
parasitT adhihuisse» Nimirum parasitos ante Ara- 
rotem , Aristophanis filium non naQuartovg , sed 
>toXukug dictos fuisse iam supra xhonui. Neque 
enim non est repudiandum Pollncis testimonium, 
qui tjt nominis inventorem fecilEpicharmum onum. 
lib. VI. 35. nQcitog J^EntxttQ/nog tbv naQaaixov 
(ovofiuafv ^ HTu ^AXt^ig. Cf. Casauboni notae ad 
Athen. p. 336. e. Qnid igitur^ si personam para-* 
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ilti inventam Epicharmo non abiudicaverit Cary** 
tiusitte , verum iHem^ quum nomen parasiti primum 
ah Alexide usurpiatum repcriss(it, parasitum qui- 
dem ah Ajexide inventuiii esse dixerit? 

Vei^um .rttut est de nomine, Ipsa parasiti pfef* 
»ona db Epicbavmo in scaenam introducta inde 
postea nunquani abiit. [taqti^ non tnulto post 
Epicbarmi tempora eximia sane gloria contigit pa- 
rasitis, quippe qui in como^dia Eupotidis ^ cui ti- 
tulus erdt oi^ikuxeg, chorum efFecerint. Cf. Athen. 
VI. p. 7.58. f - . Atque Ifeptdum profecto est aduia^ 
torum canticum ab Athenaeo illo loco aliatum^ 
qub , vitae sUae rationes , molestias^ iu<^unditate^ 
Vei^igsime adumbrant. Deinde vfero, qiio tempore 
et mediii et nova comoedia efflorescere iiiceperautj 
parsisiti persona> ut quae omnes delectatioue sum^ 
ma aiiecisset, longe lateque ^st divuJgata. Eteuim 
inker eos, qui tum compedias stribcbantj non fa- 
cile, repertus es^ quisqu^m^ quin parasitum subinde 
in *fabulas suas induceret. Cuius ret eiempla tAU 
quot tibi aifefrem, ni copiosum huinsmodi fabu- 
iariim indicem baberes apud Atbenaeum iib. VL 
p. !236. usque ad p» ^245^ Sed maxime demum 
exofndrunt parasitos iiii^ qui fabularum summas 
e vita atque actionibiis iiiorum repetiverunt. Quod > 
fecisse inter mediae comoediae scriptores faovimus 
et Ai^kidem et Antipbanem. lili isnim cum ini 
tnaltis sui$ fabulis pai^asitorum iocos immiscerent^ 
tom fabulas conscripserunt^ quibus a primario suo 
ai^gumento tituius i TtaQaaitxx^ attributus erat* Cf. 
Athem ilL p. ii3. f. X» p^ 4^f* d* tlL p. 96. b. 
IV. 169^ e^ IX. p. 370. e. idem feclt Dipbilus, 
qaem^noVae comoediae poetis adtiuVnerant. Cf. 

17* ' . 



Athrn. VI. p. 5i36. b. A graecis atitem eieinprM 
ad imltatores Romaitos migravit parasitus* liiiic iii 
pleri§que , fere comoetliis Plautinis festivam eios 
personam depreliendinius. Atque etiam in una illa 
contoeclia^ quae a parasito Curctilione denominata 
cst, tota iabulae actio a parasiti dolo proirreditur. 
Maxime aiitem ille parasiti personam celebrasse 
videtur in comoedia deperdita^ cui titulus erat 
pdrasitus pi^er siye Lipargus,- Neque parasitus in 
ipsis comoediis Terentianis deest. 

Omnino autem, qui comoediae ffcriptores.para-* 
sitos in .scacnam introducebant^ iisdtim ipsos oma-» 
nieulis indutos, raoresqae eorum ad idem fere 
uuumque ex^mplum desCriptos exhib«bant. Quan- 
qiiam bacc unius personae adumbratio perpetuo 
Vepetita hon .effecit^ ut iocorum et rerum ridica- 
larum^ quas parasiti illi edereot^ non existeret 
adinirabilis quaedam varietas« ItaquePoilux omnes 
illos parasitos scaenicos ad tria ge/iera revocavit , 
quae uominibus^^zm.y//«, securuli adulaloris e\. iuv^enis 
Siculi sunt designata. Locus aulem Poliucis est in 
onum. iib. IV. c. 19. ?a {^€ t(ov veav/axcov Ttpoatonct 
dtvWi^^og y.6Xoi^, nu()ttaitog, ^ixeXiKog, ^eque niulto 
post, 6h 2t7Cf/>>Licdg naQuaiToq €<^v tqitoq. Eandem 
parasitorum/ divisionem invenies apudNoniamMar- 
cellum s. v. derisor. iviplcx parasitorum genus est 
derisorcs , plagipalidae si^e Lacones , adulatores* 
Ille igitur, q^uem adulatorem dixit Nonius, idem 
cum eo e&ae videtur, qui a Polluce dfVTfQOg xokal^ 
est appellatus. Hoc enim npmine id genus para-^ 
sltorum notabatur^ quibus poetae nimiae aduiatio- 
iiis personam iniunxerant. Alterum autem eorum 
^enus, quos !^onius Lacones sive a, plagis p^rpe- 
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tiendls pliigifjatidas DOminavit, a Pollucc nndo 
nomine parasiti designatiir. Sed -Plautns qnoque, 
ut Vuinillimos et abjectissimos parasitos (Jeiiotaret, 
nominibus Lacone et Plagipatida usus est Mostcli. 
II. I. 9. Captiv« ili, I. 10. Eteilim fuisse inter pa- 
rasitos,,qui ad petulantiam convi,\atorann iuvandam 
plagas et aliud quodvis iuiuriarum j^enus palientissir 
me tolerarent, iam supra monui. Qni vero'supersunt 
derisores, sive qub nominepollux utitur, iuvenes 
Siculi : eorum personae ita adumbratae iiiisse yi- 
dentur , ut ad res locosas et scurriles euuntiaiidas . 
se totos accommodarent. 

Ip&am parasiti personam et eetera ornamenta 
breviter descripsit Potlux onuin. ,I\> 19, xoAa§ iU 
xui naQuaiTog jnblui^fg , ov jLiijv' s%m nuXuigQug , ani-' 
y^vnoC, av/iinud^itg, T(7) dh naQuaizfi) fiukXov KUTiaxTut 
Tu foTu xui fpaidQOTiQog igiy toanfy xokui. avuTS-^ ' 
raxi de xuxprj^6aTf()0V tuq ofiQvq^ Quo in looo 
cum iiigros parasitos dixerit Pollax i eos liigra vest& 
indutos in scaenam processisse scias. Eodem enim 
sensu nigro^ ilios dixit Alexis apud Atben; VI. p. 
aSy. b* Neque ad bnnc yestimenti parasitioi colo- 
'rem uon allusit Cicero, quum Phormionem Te^ 
rentianum nigrum dixit in orutione pro Caeciiia X, 
Cf, PubU Victor.'* Var. L. VI. -23. Scbweigliaeuser. 
animadv. tom. III, p. Sgr: Incuj vata autenx corpora 
babebant et condoientium speciom prae se fere- 
J^anty ut bumilem vitae suae conditionem aliqua- 
tenus significa],*eQt, Quinetiam iili^ qui plagipatidae 
dicebantur, orl eam personam praeferebant, ut 
qaantum eis p4agarum incussum esset, auribus 
contusis intelligeres. Faeiunt deniqae pioturae illae 
antiquae, quibus personae aiiquot Plautinaie sunt 
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ailumbratae , ut parasitos scaenicos tuTn ing^niem 
corporis pingneuinem tum eicimiam maciem pra^ 
se tulisse existimem. 

Sermones vero suos, ioqos , mores,, habitum^ 
totam denique ftctionem parasiti ilti scoenici orn-« 
nino conformabant ad exempla illorum, quorum 
aiiquot e vita vulgari depronitos modo significavi. 
£ quibus quidem eorum sermonibqs lepidissimi 
sunt ilii, quibus oon cum aliis actoribus coHo- 
qaeutes; sed soli de scaena ad spectatores conversi 
vitae. suae conditionem describere student, ALii 
enim gloriantur de^vitae suae dulcedine , de ingeDii 
sui festivitate, de egregitf in amicos pietate, aliis- 
que parasitorum yirtutibus ^ uti ilfi, quorum ser- 
monmfn exempla servavit Athen. VI. a36. b. , aS^* e- , 
238* a^f. , 239, a, b< Aiii vero de misera vitaq condi-« 
tione , de inedii^^ perpetienda , de vulneribus sibi 
inflictis aliisque sais calamitatibus tamentantur. Cf, 
Athen, VI. p. a38. d. Plaut. Stich. U 3» 2. Alios 
demum ministeria, dolos, adulationes, aliasque 
machinationes, qnibus sibi aliorum axnicitias «t 
coenas conciii lUt, enarrare invat. Ita enimfactunt 
illi, quos laudat Athen. VL 236. f. , 238. c,, 240. a. 

Sed ut ad eam, qui praecipue ad nos pertinet, 
ad parasitum Epicharmium revertatur'' oralio : is 
iam plane ad exemplum iilud, quale in scaenam 
a posterioribus poeti^ iaductom fuisse modo de-- 
mon$tTavi, conformatus erat Ad coenam enim 
vocatus in scabello ad pedes convivatoris consedit; 
idem yero in sequendo invitantem miramq^uandam 
importunitatem exhib^et; potantem denique enm 
^tque volrantem non facile explcri convivae con- 
queruntur. Hinc Athenaeus iib» VI. p. 236. e. 
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jB7r//a(),aog CJ/ ^EkTtiSi ij TllovTfO naf}a TtixQV avtov 
ii<;i]yayiv ovTwtsi Xiytov 

1^}X ukKog od^ ^^*fX ^^^ rovdy Karu Ttodo^^ 
Tov Q(^diiog ht^jj tv i€ai d^otvtjv ya ^r\v . 
Evmvov ati atjov* dU! sfinaq oSi\ .. 
XAf4Vf$i.v SqmQ xvktx^ nivH tbv §ino^, 
Eodem autem loco iepidissimam superest eolloquii 
3pecimen ^ quo parasitus ingenii vitaeque geous 
aut describere .aut laudare atudet Ita enim Athe*- 
paeus I. 1. ^vxov H jiout^ xov na^aQiTOV Xdyopra 
TOt^aSf n^dg tov nvvd^avo/LtiVov • ' ' 

SwSunvico tw Xwvtty TcaXicai det f.iovfrv* 
Kai tM yo^ fifi XmvtLy k^ ovdhv dfi:xaketv. 
Tfp>u Ss xaQi%tg t kifti xai notito nokvv, 
nXwto^ xai tov igtcoyt inatviw^ 
Kaixa tiq avtiov tt kjj Ti^vfp liyuv . l 
T^vtn xvdd^o^aiti xui tifVif^/^^Oftat, 
Kfjmtta ttq^Am xataqtaytov > noXl! i/Ltnuoy 
Anitfti^ hlyxvov d^ ovx o "«^5 fiot' ^vjLtfpifiH» • 
^jE^TKo d^ oXtad^dllfiov te- Kai xatdaxoto^, 
E()i'f,tog^ ai' xa 6^ ivtvx^. totq mQinoKotg^ ^ 
Tovtotg ayofd^ov intkiyto rotg xktotg^ ott 
Ov )^VTt naifdVf «XXa fia^tyoivti fj.f. 
^EnH dh X V^^ oikai^g xo^taip&o^Qdg , 
A^Qoatog ^v&oOf xai td fikv tq^t. ov xoA 
Ag xa. fjt axQatog oJvog dft^pintj q>Qivag ^ 
xai aXka Se totayta iniXiyH o voS ^EmxdQfAOv nagd^ 
atrog. Ecce i^tur genoiBUS parasiti Plautini ge- 
melius! Gf. tamen Plaut Captiv* III. u Menaechm. 
L I Pers, 1. 2, . • - 

Tertium praeterea^ eius fabularum genad fnisse 
quidam sunt opinati. Earum enim oatnram ita 
conformatam fuisse, ut quae a singuli» vel homi* 
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nibtts v«:l civitatf^bus peccata luisseut, comica lu- 
flibno tacerata propouereatur. Quocirca Epichari* 
mum €um Aristophaue eti&m componere illi non 
ilubita,runt. Cf, Uemsterh. ad Polluc. IX. 4* ^^- 
Mueller. Dor. II. p. 358. Quorum senteniia, licet 
taDquiim prorsus falsa repudiari nequeat, neque 
tameu omnino vera esse mibi videtur. Etenim 
quum fahulae^ qua^s dicunt illi , a comoediis modo 
descriptis aut omifiino nibil aut ' iA singulis tan- 
tnmmodo rebus disxrepuVeut , ut quibus eadem 
fere argumenta eademque rerum pertractatio cbm- 
munis esset; diicrimen intcr iltas positum aut ve- 
rum non est ' aut cert^ superiluum* Kamque tgs 
ita se Iiabet. Aetatis suae res et ca.iamitates homi/- 
nnujqiie aequalium facinora hie iltic in fabulis 
sijgnificavit quidem Epicharmiis : verum id ita fe-.- 
cit, ut summa argumrnti, q-ua ialia quaepian> histo*- 
ria e vul<^ari hominum \ita desumta cderetur,* 
immutationem non admilleret. Hiiio igitur per* 
spicuum est ^ consi^ia, quibus Arlstophaues et Epi^ 
charmus comoedias perserlberent, omnina fuisse 
dijersii^ Ille eniih Jioc unum et quidem maxime 
in comoediis perscrlbeadis proposttum sibi babe-. 
baty ut por totum fabutae oonh^xtutu malorum 
bominum facinura acerbi&simis ludibriis perstriiw 
^cret: hic vero, si. quando aut reipubticae aut 
eius administratorum malam^ conditionein castiga- 
vit: id ita fecit^ ut non 5.uum ipsius consilitim 
scquensr sed fabulae opportu/iitate ductns subinde 
fantum atque in transcursn talia tnseruisse videatun 
Tum nuvimus incredibilem iilam .audaciam sive 
potius inclementiam^ H^^f ^^ eorum vitia ajf^eriat, 
m singutos qiiosdam homines inv^hittir Aristopha^ 
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11 es : Epicliarnmm vero,, si ijiiae unproborum ci- 
Tium facinora protuiit, ea leiiitcr intlicasse scias. 
Ipsae autem fubulive, qtias c»m Aristbpbanicis cora- 
posuerunt illi, tres fere surit. Ac prima earum 
est fabula \^Q7iuyui , (|ua Siciliae bello aliquando 
vexatae calamitates clescriptas fuisse ceosuit Muei- 
\ei\ L l. Sedi caveiidu»n xst, lie e fabuiae titulo 
paucisqae eius reHquiis ntmium eificere velis. Eam 
is[itur fabulam auctor Etymol. ma£;n. ita iaudavit 
s. \. nsnoa/e , uro tov naa/co jiuG^io ,n€nua/(x y 
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To TQtTOV nenaa/f , xat y.dTU Toonijv tov aXcptt 
ndnoa/tv, sv *^A^)nuyui^ ^Eni/uoixov . « Si JSixekiu 
ninoa/fv, Quibus addenda sunt alia duo fragmenta 
a Jalio Polluce asservata. Ita enim ilie lib.JX.8i. 
Gvv Si Tutg X/r^utg x^i ukku (ovp^iuai yofjiiafAuvfov 
ovojHttTU Eni/u^iiCoq sv \4Qnuyutq . 

. • . wantQ ul novfiQui fxai^vif^q V 

^i^* vnovifiovTuL '^'vvuty.uq fiw^ug ufi ntvrovyziov 

^^-iQyVQSOV, ulXui de XUQUV - Ul d* UV ^fltX/TQCOV ' 

^t/iHityui xui ntivTu yiyvdaxovti tw Tr^vuv }Jiy<o^ 
xui nuhiv . 
. . . e/ta yitQ royf puuiVTiov Aitquv 
^JfyMXiToiov Tf nXJJQfg i'^avrcov re y.ui nevrovyxtaHU^ 
Ex iis autem, quae modo ex Elymolv magn. at- 
tuliy. boc ccrte consequitur, tempus, quo fabulae 
nostrae argumeutum a^itur^ iilud fuis.se, quo cU 
vitates Siculae rapinis aliisque belli vastationibus 
sc invicem infestarent. {^i\ Goeller. de situ Syrac. 
p. 17. Sieqq. Ea vero incidunt in. Ol, LXXL — 
Oi. LXXKII. ^imirum baec fabuia , quippe cuius 
inituim forsitan a militum rapitris esset progressa, 
inde optime denomiiiari poterat, quin tota ea pla* 
nam rerum Sicularam dc&crlptionem adumbratam 
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fiitsse censeas. Neque a^d untcam illam de rebus 
Siculis exctamationem: a de 2ixeXiu nsnoa/j to^ius 
fabulae argumentum accommodare velim. imo ve- 
ro y s\ naturam comoediao Epicfaarmiae recte. in- 
teilexiy et in hac fabuia historiunculam aliquam e 
comrnuni hominum vita desumtam pertexuit ita, 
ut reipublicae, quae tuni erat, conditionem hic 
jliic tuntani coRmiemoraret« Neque enii^ ad histoo 
j^toiam huiusmodi non quadrant duo ilta fragmenta 
a Polluce allata, quorum aitero (jtotvmq novr^tiul^ 
quae mulierculas superstitiosas pecunia emunf^unt^ 
cum vitQperio quodam signiiioantur: altero autem 
crumenam pecunia refertam aliquis ostentat. Tum 
provocant ilti ad fabulam iilam , cui titulus erat 
• ^Eo^za Sj Nuaoi. Quam quidam fabulam qui vete- 

, rum scriptorum sijgnificarunt i iUi de etus argu- 
mento ne syliabam quidem sunt elocuti , praeter- 
quam qiiod schoiiasta ad Pind. Pyth. l. v. 98« ^oc 
indicavit; ort de Idva^ikaog jioxQOv^ ij&ilTjOiV 

. aQSi]V dnokiaai,^ xai ixmXvd^yj n^og *^£iQonvo^y igoQn 
xai ^EnixaQfxog iv Ndaoig. Equidem- vero, licet 
Epicharmum iii liac fabuU et in aiiis etiam prin- 
cipum virorum \itiu ieniter perstrinxisse libentis- 
sime concedam: idem tamen totum fabulae alicuius 
argumentum ad vituperium eiusmodi ab ^o ftiisse 
«adornatum vehementer nego* Persas deinde fabo- 
lam ad tempora spectasse opinantur ilia j quibus 
a gente ista beiii irapetus Graecis civitatibos illa- 
tus est Sed neque de huius fabuiae conformatione 
per reliquiaram paucitatem certi quidquam affir- 
mare iicet. 

lam vero restat, ut /qno^ fabulas Epicharmos 
perscripserit y videamus. Atque, ut hoc primum 
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dlcuni , qui Je fabnlarttrn Ej»Jo!iarrniarum numerQ 
bticusque dUputarunt: ii ceiisu illo suQ p^rum 
Hccurate sunt defuucti. Eteniui cluos habemus tt-<' 
lulorum indices^ cjuibus singulae Epicharmi CQ-^ 
moediae coramemorantur. Alterum iuvenifes in 
Meursii notis ad Heiladii ehrestomathiam apud 
Gronov. thesaur, tom. X. p. 974^ 75., alterum iu^ 
Fabricii bibl. graec. cum nol, Harles. tom. If. 
p. 290. Neuter vero,nequQ indicem satis plehum 
adumbravit, neque fabutas genuinasa suppositiciis 
cura satts iusta separavit, ' Qui yero henti avi in^ 
<iicem denuo pertractavit Herm. Harles. in libello 
Ae Epicharmo p. 53. , is etiam a vero fabularum 
F.picharmiarum numero aliquantum aherravit, Quod 
^uidera eo minus mirabere , quum et ipsir veteres 
tle numero hslrum fabolarum indicando miro mo- 
do inter se dissenserint. Suidas enim^. v. ^Em^xaQ/Liog 
liaec habet : ^E6/&a!^( ds SQUf.iaTU v^ , wg Sh Avxmv 
fpt](f( , TQtaxovTu n€VTf, Eadem fere habet Eudocia 
iu VtUoisoni an^cdotis vol. f. p. 166. s. v. ^Encx* 
€(J/Ja§f da dodf,iaTa v(f\ Sed tu fidem vix habebis 
Suidae, quippe qui iuter varia aliorum de hac Te 
indicfH dubiu.s haesis.^^ videatur. Alias enim Lv- 
conis, qui longe alitep sentiret, indicium ille non 
addidisset. Multo uutem propius ad veritatem 
Hccessisse mihi vid(3tur anonymus ilte apud Aris-* 
toph. Kuster. p. XH. , qui quadraginta quidem 
£picharmi comoedias, neque vero illas omniis ge- 
nuitias circnmferri profitetur. Ita enim ille: 
<yw^*fr«t de avTOv dQaf.iata jli , Jiv avrCkiyo^Tai SL 
Quid igitnr, si verum statuisae opinor Lycoliem, 
grammaticUm illnm a Suida laudatum , qui sum- 
mam fabularum Epicharmiarum triginta quinque 
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fuisse censuit? Lyco .autcm istc auctor gratissi- 
iiius est, quippe quem circa OL GXX." sQlioiae pe- 
ripateticae per quatuor et quadrHgintci annos Athenis 
praefuisse constet. Cui quidem, cum et aetale cl 
auctoritate scriptoribus modb Jaudatis multum au- 
teceUaty equidem iidem non facile denegabo. 

Nequc vero duLitare poteris, unde veuerit, ul 
nonuudi auclores fabularum indicem tautopere 
supra verum numei;um adauzeriht. . Etenim si et 
titulos fabularum^ quue falso sub noiiiine Hpicharmi 
ciicumferebantar y et multiplicata comoediarum 
aliquot nomina genuiuis addideris : non multom 
aberis a numero illo y qupm Suidas et Eudoc.a 
indicarunt. • JNimirum fuisse iuter veteres, qni 
jfabulis suis^ ut magis eas commen/Harent , noaieD 
nobiljssiniiim Epicbnrmi praeponerent, satis edo- 
cuit Atbenaeus lib. XSV. p. 6^8. e. uifTiavn^tTaVTo; 
di avfoi Tov ^aQffvaiov xai tiJiovTog, TrjVf.ihv ^uiyuv 
oi.TU tig ^EmxapfJLOV avacpiQOutva noirr^fnaTa ninoif}' \ 
xoTfg oidaaiv f xdv Tfjj Xft^fjoavt iniyQucpofiivfjy oSto); 
XdyiTat,^ 

Ko^i nuiv ildoo^ dinkdatov yXia^ov liLuvaq Jtio. 
Tc\ ds xpevdfnL/uQfxtia tuvtu nenotr^xaatv uvSofi 
ev^o^oi' XQvaoyovog Tf i avkrjTrjg cSg rptjatv LiQico- 
'l^fV.og iv (y)'d6(ii TloXi.Tiycjv rofiwv , ttjv UoXiTftuv h^- 
-^QaffOfidvtjv, Qilo/^OQog d^ iv Tol^g nfQi MuVTLy.r^;^ 
yji'§LonLgov Tov n Te yioKQOV yivog rj ^Lxvdviov lof 
Kuvova xai Tug Tvtofjiag nenOLi^y.evaL (pr^atv. ofiom; 
de igoQit xai lt4no)J/^6d(aQog, Vides igitur, comoc- 
dias basce tres TIo\lthuv , Kdvova , TvfOfjLag non 
modo Epicbarmo abiudicari, verum etiam auctori- 
bus attiibui omnino aliis nominatim indicatis. Quo- 
ijum quidem ille, qui r^y TtohTtiav tohscripserat, 
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lioc tndttime consilinm sequutiH esse videtur^ ut 
sententias Epicharmi philoaophicas quam plurimas 
fabuiae isti inscrtas ad centonem quendam conctn-» 
naret. Optime autem sente,ntiarum ilia muititudo 
quadrahat ad fabulae titulum , quo actiones ad 
rempubricam eiusque administrationem pertinentes 
haud dubie signiGcantur. At si quis qaaesiverit, 
unde baec omnia de fabula ista complorata habeams 
is fabulae specimina aliquot etiamnum superesse 
sciat. Nimirum bina eius fragmenta^ ex intimis 
philosophiae adytis desfumta cohservavit et disertis, 
verbis comoediae huic supposittciae attribijiit Cle-* 
mens Alex. strom. V. p. a58. Sed , ni vehemcnter 
erro , et alia quaedam ex eadem fabula Clemens 
ilesnmserit necesse est. Etenim sententiae^ quas 
ille attulit strom. V. p. aSS., IV. p, 21 1., *IV. p.aS^., 
YII. p. 3o3»,.ita sunt comparatae, ut a sermone 
Epicharmio prorsus alienae videantur. Licet igi^ 
tur comoedias, ad quas iliae pertinerent, nomi- 
uatim Clemens non dixerit: attamen e comoedia 
iila Cbrysogoni repetitas esse omnino mihi per^ 
^uasum habeo. 

Neque dubitandum est, quin fabulis non genui^ 
Dis Athenaeus 1. I. adnumeraverit alleram illam, 
quam a Chirone denominatam esse dixit. Eteni^ 
Athenaeus loco illo hoc edpcere conatnr, scrip- 
tores istos, qui fabulis suisEpicharmi nomen falso 
praeposuissent, ad fraudem occultaadam vocabula 
Bpicharmia aliquando usurpasse. Cuius quidem. 
reir exemplum -attulit vocabnlum ri^ivav y quod ia 
fabula Chirqnis nomine iuscripta re|^erisset. Licel; 
itV^tur hoc quidem ioco fabulae auctorem disert^ 
no.n indicaverit, eam tamen Epicharmam non e^sqt 



qnam cnmnm auctori uttriliiieront, ipsl" verfer€< 
liesciebant. Nuni<ine Atljenaeus lib. XIV. p. 619. d. 
haec habet: ^ ^l Tcav Igov^yovvvcaif ffidi] €/uv,og , ca; 
Em}raQf.iO(; iv lc4TuXdvTr<*. Quocinn congruit auctor 
etymol. magn. s. v. o()iyoivov * ovdtTeacog Xsyerai sv 
iXfyfi^oig y.ui nuo ^EnLxui^uo) iv \4Ta\uvvri* Cf. 
Etistath. ad . II. p. I323. I» n- Ubi vi,(j(es> unara 
eandemque fabulum et plurali et singutciri .nomine 
esse designutnm. At idem Athenaeus hanc fabulam 
Pbormidi adiudicavit lib. XIV. p. 65^. a. r.ai 
C>o^jLiog 6 Kco/KiyfOQ iv ^AtuXuvTuiq, Cf. Suidas s. v. 
06tjfJLOQ, Sed quid multa? incertum fuisse huius 
Xabulae auctorem diserte indicavit sclioliasta Bi- 
seti ad aves Aristoph. v. 1294- dJidvfxoQ (ag toiovtov 
rijv oxpiv ovTo; /LtVfjjuovjtvfL uvtov xui /Ltiya ^vyx^9 
i/ovTOg, xai vcig ^ATukuVTug y^axpag xai Evnoln; 
iv Ta^ii^xaig. 

Accedit verd ad titulorum indicem adausendum 
etiam hjoc^ quod aut singulae aliquot fabulae bi- 
nis vel trinis nominibus^ aut singulae earum par« 
tes diversis nominibus aiiquando erant designatae. 
C.\ Haries. ad Fabric. bibh ar. tom. TL p. 3oi. 
Huc igitur prae ceteris cst vocanda^ quanri spuriam 
esse modo indicavi, fabula TioXiTna* Alter enim 
eius. titulus extabat non muitum dissimilis^ ot 
IloXvTui, Nam *Tpud Becker. anccdot,,. I. p. 112« 
haec sunt: nuQuyuiQog uVTi tov uy.aiQog* Ent^raQ^ 
fiog nohTutg, (]f. id. tom. I. p. io5. s v. yuafvt^ixtjg, 
Neque vero dicet aliquis , non easdem fabulas esse 
JloXrrag et nokiTeiav. Etenim ad miram illam ti- 
tulorum similitudinem hoc etiam accedere scias, 
quod fabula TLohTHu saepius, nequc veno altera 
ol HolZtai alias praeterquam apud Beckeruni, 1« 1, 
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GOinmemoratur. Tum haud dubie duplex erat tl- 
tuLus comoediae nobilissimae *!H/?//g ydftog, cui,et 
nomen Movaou attributum fuisse constat. £xem- 
pla in promtu sunt. Ipse enim Atheniieiis Hebae 
nuptias laudat lib- VIL p. ^86. c. YII. p. 326. e», 
et alfis locis quam plurimid. Idem tamen Musas 
eam fabulam dixit lib. YIl. p. 3ca: c.^ VII« p. 3^3. 
a., et alibi. Quod unde factumsit, mot explicabo. 
Heinde qua^e fabula ab aliis auctoribus nudo no- 
mine Naaoi laudatur, uti a PoIIuce in onum. X» 
c. 6> et a scholiasta ad Pindari Pyth. I. v. 98.: 
ead^m ab Athenaeo titulo aliquantum adaucto di- 
citur '^Eoqxtj xai Naaoi. €f. lib. iV. p. 160. d. 
Schweighaeuser. animadv. tom. 11. p. 549« Tum 
diipiex titulus fuisse videtur fabulae iili quoque, 
quam simplici nomine ^Elmdog laudavit Athenaeus 
lib. IV. p. 1^9^ b. Idem enim Athenaeus non 
multo post lib. VI. p, a36. e. tituli particulam 
aliquam apposuit ita; ort ^En/xa^fzog sv ^EXmSc ^ 
iIA,oi)tff}.>Cf. Becker. anecdot. I. p. io5. Quem de-> 
nique titulam ^H^axXfjg naQa(pOQOg attulit Interpres 
graec. Aristot» £thic. Nicom. tom.. II. 94* ed. Zell.^ 
eoxuon dubito, quin p^rs aliqua designata sit co- 
moediae illius, quae ab aliis auctoribus dicta est 
Bov<siQvg. Cf. Athen» lib^ X. p* 4^^* I>. Pollux 
onum. IX. 45« > X.. 8^« Quiflimo duo reperisse 
mihi videor fabulas,,' qaibus terni tituli iniunctt 
fuerunt. Altera . igitur est comoedia iila, quam 
uno nomine KtoiLia^cov significarunt Athenaeus lib. X. 
p. 389. a. et Hesychius s. v^ (pQvyiov. Pleniorem 
eius titulum KoD/Liagai ^ "Hgiaigog inventes apud 
ApoIloniumDyscoIumde pronom. p. 356. ed. Becker. 
et apud Photium in biblioth. s. v. ^'HQag Staft. 

18 
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Neqae dubitandum est, quiii alii fabulam illam 
laudaverint nomine ^H^ag diaiLidg inS vUoq, Id 
enim sequitur e Snidae testimonio s.y. "H^ag JWr/<. 
Cf. Photii leiic. 1. 1. Altera autem,. quam dico, 
comoedia Pyrrha est. £am enim uno hoc nomine 
designatam invenies apud Athenaeum lib. X. p. 4^4* 
d. SimpUci quoque titulo Fromethei ean^ de^g- 
navit auctor Etymol. magn. tom. I. s. v. ^xfj^fQ. 
Sed utrumqne nomen ad fabulam hanc denotan- 
dam coniunxerunt Athenaeus tib. III. p. 86. a. et 
Poltux onum. X. c. 35. lam vero tertium, qnod 
fabulae huic erat, nomen Dencalionis asservavit 
Becker» anecdot. tom. I. p* 90. Itaque si et spu- 
rias ista^ fabulas et ilias , quarum nomina erani; 
multipiicata , a summa, quam perhibet cum En- 
docia Suidas 1. I.^ ' deduxeris: reliquas quinque 
et triginta fere esse videbis. Quas quidem sin- 
gulas ita enumerabo , ut priori loeo ponam sep- 
tendecim illas, quibus argumenta mythica Epichar- 
mus pertractavit : inferiore autem locl> duodeviginti 
eas describam, quae ad mores hominum denotan- 
dos pertinuerunt. 

1. l^Xxvwv^ Laudaturhaec fabnla et ab Atlienaeo 
lib. XIV. p. 619. b. , et ab Apolion. Alex. de pro- 
nom. apud Wolfium in musep antiq. stud. p. 34o. 
B. Sed utroque loco eius reHquiae afferuntur tam 
breves et exiguae, ut inde certe, quale argumen- 
tum fuerit, non faci^e divinaveris. 

2. ^ji/iivicog. Historiam Amyci praeter Apollo- 
dorum iib. I. 9. 20. elegantissime descripsit Apoi- 
lonius Rhodius Argon. iib. II. v. 1.-^177. Nimirum 
Argonautas in terram Bebrycnm delatos esse ad 
eum ipsum locum, ubi castrai posuerat Amycus^ 
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rex .ferocissfma»; qui omfie^ hospIte9'pugilftttt'Se«< 
ciini contendere co^ebat. £um igitur ad Argonau-* 
tas qubque accessiss^;, quorum aliquem 9kd certamen 
singulare provocaret TumPollucem accepta con<- 
dit'one certamen pugillatus cum Amyco instituisse. 
Qui quum post contentiQjiem vebementissimam a 
Polluce esset occisus,. Bebryces caedem regis ul-' 
turos ad interneeionem omnium Argonautarum se 
parasse. Ila alterain extitisse pugnarm,. qua.Bpbry- 
ces multis demum civibus amissis in iugam sint 
conversi. Victoreis igitur Argonautas per iioctem 
insequentem epulis et rebus sacrfs et cantibus in- 
dulkisse. Cf. Vaier. Flacc. IV. y. 34^. seqq. Sed 
altera fuisse videtur buius rei iiarratio. paululum 
diversa, qua victum Amycum a Polluce non x)Ccir 
sum, sed yinculis illigatum sive arbori adnexum 
esse dicebant. £am igitur, cum baiid dubie esset 
vetustior, sequutus est praeter Pisandrum, poetaia 
epicum perquam antiquum Epicbarmus. Ita enim , 
scboliasta ad Apollon. Rbod. iib. IL. v, 98. L^ttoA^ 
TidvLog fi€V i/Lttpaivei' wg dvfjQTJfisvov rdv ^f,ivxov» 
Enix,uQfiog de xui lUiaavd^og (faaiVj, ort sdijaev 
avvdv IloXvdevy.7]g. Cf. Heynii annotat. ad Apollod. 
p. 77. Neque ipse .Tbeocritus, qui idyll. XXII. 
eandem A^myci et Pollucis pugnam descripsit, 
Amycum a Polluce omnino interfici fecit.- Imo 
vero Amycus Theocriti, quum-a PoUuce humum 
sit prostratus, fore ut imposterum bospites non 
laedat, iurameuto dicto pollicetur. Cf. v. i3i. — 
i35. Unde etiam tum temporis apudSiculos paulo 
aliter, .qiiam apud reliquos Graecos hatic fabutam 
narratam esse opinor. Sed ad fabulac- huius par- 
tes aliquot iliustrandas aecedit etiam vascuium 

18*- 
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aeneam,. cuitts pictura anaglypha haud scio an ei 
ipsa comoedia aiiqua antiqua fuerit delineata. Hoe 
autem vascuium descriptum hahes in Museo Kirker. 
tom. I. tah. I. — -X. Nimirum in altera eius parte 
repraesentatur Amycus iauro arhori adiigatus. kU 
que arhorem istam posteris etiam temporihus he- 
mines ostentahant, eandem dsse, eui Argo navis 
adligata fuisset, significantes. Gf. schol. ad Apolion. 
Rhod. II^ V. iSg* Piin. histor. nat. XVI. 44« ^" 
medio Pailas est et Genius Victoriae. In aitera 
parte praeter navim Argo littori ^iiigatam heroes 
sunt. epulantium speciem prae se ferentes. Cf. Hei- 
nii Antiq. Aufsatze. tom. I. p. 49* s^^Il* 

. Initio igitur fahulae cum Amyco Argonautarum 
aliqhis, qui fortasse Poliui est^ congreditur^ ut de 
alimentis emendis cnm ipso agat. Huc enim per- 
tinet YOcahuIumEpicharmium -^imovyxLov , quod ex 
Amyco fahula attuiit Becker. anecd. tom. I. p. 98» 
Nimirum ^argenti pondus aliquod^ quo aqua sive 
aiia quaepiam alimenta coemantur, Pollux Amyco 
oiFert. Cf. Theocriti ters. 62. — 65. 

JI. /Jai/Liovl *ovS' av rovde nuVv vSaTog ai ya SoiTjg; 
A^ rvwaeai» n gb Sixpog avHfASva yjfkia TSQaet. 
Jl. ^AQyvQog ^ Tig ^tcy^-o^, iQug^ <j> nLkvtSt nid-oipikv; 
A* Elg^ ivi XfiQag auQOV ivavriog uvSqI xatagidg» 

' Ita vero et apud Epicharmum fahula progredi- 
tnr, ut Amycus Argonautarum aiiquem ad pugiiia- 
tum provocet. Quod faciens quum in Castorem 
maxime cum contumeliis invectus esse videatur: 
ita eumPoIiux, qui minor fratrum est, alloquitur: 

. .N. . ^'jifivxe fxri xvSal^i iuv 



277 

Quod atilem praeterea addi potest plenins huius fabu- 
lae fragmenturn a Suida s. v. eyxQ/u^^ciaaad^ai allatum : 
haud scioanrecte ad finem fabulae pertinnisse sta- 
tuam. Hunc igitur versiculum aToupio in emendat. 
ad Suid. tom. I. p. 102. ita emendatum invenies: 

Evye fisv ot BnmpLtg iyxexofjt^corai^ xaXwgl 
Cf. Phavorin. s. v. iyxo/Lifi, lam vero i7i(Ojiudeg non 
virorum sed multeram vestimenta erant. Cf, Athen. 
iib. XIII. p, 608. b. Etymol» magn. s. v. xoavfi^fj. 
Ergo aderat et muiiercula quaedam bene exornata, 
quam versicuio i^to ^aliquis alloquitur. Etenim aut 
ad epulas^«quae post deportatam victoriam ab Ar~ 
gonau^is parabantur, accedere poterat muliercula 
ministrans, aut post epulas convivarum comissa-^^ 
tio 9 quae vuigo instituebatur, ad pueiiam aliquain 
formosam pergeredebebat» 

3. Bax}^au Hanc comoediam praeter Hesychium 
s. v^ alyXrjxiSfov commemoravit Athenaeus lib. III. 
p. 107. f. fthf ininkovg na^^ ^Enix^QH-^S ^ 
Saxxaig. 

Kai tov aQXOV iTnxaXvtpag imnXoM» 

Neque veroy quo spectet versicuius iste, nisi ad 
sacrum aliquod factum^ pertineat^ fcicile dixeris. 
De argumento fabulae nil prorsus mihi constat. 

4. BovaiQtg. Qui ab hominibus Doriensibus et 
saepissime et drversissima ratione in comoediis 
traducebatur, Hercules; et in hac Epicliarmi fa- 
bula partes susttnuisse primarias videtur. Etenim 
cum Herculem saepissimc traducturn esse dixi^ eius 
rei iucuientum e multis tibi proleram' exemplum, 
quod extat In Ve^spis Aristophanis v. 67. seqq. Ibi 
enim AristophaYies , ut^se Megarensium poetarum 
comoedias npn surripui^se edoceat| neque servosy 



278 

. qui t proscaeniD fiuces in spectatorum coronam 
spargaut) neque Herculem aliquein coena defrau* 
datum, ^ropinatum tri gloriatur. V^rsiculi sunt 
"" autem )ii: 

MfjdbV na^ ^fioiv tiq ogSoxav Xiav /.uya. 

Mfjdh av yikfaxa Meya^od-fV Kfxke/iifAdvov . 

'^Hfitv yuQ pvx €g* ovt( xa()v ix (fO^/j.iiSog 

^ovlco naqa^^injovvn tol^ d^iWfiivoiq , 

Ovt' '^HQaxXfjg TO dfiVnvov i^anaxwfievoQ, 

Ubi fieri potuisse , ut verba^ xu^va ix (po^ido^ 

allusionem quandam ad Phormidem illum poetam 

Siculum continerent, in transcursu monitiim ve- 

lim. Detrimentum autem illud Uerculi iUatum ad 

iocosas iilas historiolas pertinet, quales muitae 

atque variae de Hercule circumferebantui^ Gf. 

Welker. Nachtrag. p. Sig. Mueller. Dor. p. L p.^S?» 

Hoc igitur e toco illo Aristophaneo, quivis intelli- 

git, argumenta ex Herculis hi&loria desumta, quae 

ab Atticorum poetis quibusdam etiam tum tempo- 

ris ad imitationem traherentur, a Doriensibus co- 

moediae scriptoribns perquam fuisse celebrata. 

Quaie fortasse ludtcrum Megtffensium antiquius. ob 

ocuios habuit Epicharmus , qqum comoediam suam 

muitQ utique emendatiorem ad exemplum eins 

perscripsit. Ipsamautem hjstoHam, quam hac/ fa- 

bula pertractavit Epicliarmus^ ita enarravit Apol- 

lodorus bibi. mytli. iib. II. 5. ii« MeTa Ai§vrjv 

Sh AiyvnTOV iifiH (sc. o^^H^axX^g). tavTtj^ i^aaikive 

BovaiQig Iloaei^Smvog n,atg xai Avaiat^aaaijg rijg 

' ^Enaipov . ovTog Tovg %evovg Bd-vev ini /^co/t^tf ^Jtog 

xard Ti Xoyi^ov^ ivvia yaQ enj aq^oQia rijv Aiyvnvov 

xaTsXa^f . Oqdaiog Sl iXd-cov ix Kvn^ov fidvTtg tjJv 

inig^fitjv e(ftj Ttjv d(fOQiav navaea&ai , idv, l^ivov 
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ovSqu Tcp /iit c(f>a%(aai, xar' ho^ • BovaiQi^^di 
ixityov TiQmov acpa^ag tov [xavriv Tovg xaTiovrag 
^dvovg eacpal^ii 2vXX7]q)d-eig Ovv nai *^HQaxX^g Totg 
Pa)/biotg, 7tQogf(pd()(TO • t« dh deafid SiaqQri^g tov Tt 
.SovaiQiv xai tov ixHVOv natSa ^ A^q>iSafiavTa 
oinaxTHV^ xai tov , xrjQvxa XdXfitjv, Fabalae igitur 
tres, partes praecipusie forsitan fuerint', quibus et 
Herculis ad Busirin adventus et coena opulentissi- 
ma^^ipsi parata et violenta eius ab altaribus fuga 
edebantur. Atque ad mediam illam fabulae parti- 
culam pertinuisse opinor versiculas^ quibus hor- 
ribilem eius voracitatem verissime adumbratam 
fuisse testatur Athenaeus iib. X. p. 4i^» h. ^v xa£ 
6 ^HQaxX^g dSfjtpdyog. anofpaivovTai Si tovto aXiSov 
ndvreg noiTjTai xai avyyQacpetg^ ^EnixaQinog fihv ev 
SovdiQiSv Xdycov 

JIqcotov (xev m x' ea&ovr ISoig viVy dnod-dvoig» 
BQifjtH pLSV 6 (paQvy^ evSod^, aQa^et S* d yvdd^og x. r.X- 
Cf. 9 quae p. 246. dixi^ Huc referendam est Pollu- 
cis quoque de hac fabula indicium, quod est 
onum. lib. X. e. 4^* Neque finem fabuiab satis 
non designant verba ^HQaxXijg naQdcpoQogy quibus 
fabulam hanc significavit Interp. Gr. ad Aristbt. 
£thic. Nicom. tom. I(. p.. 94* ed. Zeil. Itisahi enim 
adinstar iile^ cum ad aras mactandus esset per«4 
ductus y vincula pcrfringere et ad regem eivisque 
ministros prorumpere debebat. 

5' ^evxaXtiov, Huius fabuiae 9 quam tria fuissA 
nomina supra demonstrayerim, tres quoque partes 
praecipua$ fuisse opiaor. Atque ad primam co« 
moediae huius partem &ignincaudam mujtopere fa-^ 
cit titutus nQq/ni]d-6vg nvQxaevg, quo fahulam hanc 
laudavit Pollux oquuk iib. X. Cc82. Noti&sima est 
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enlm fabula de Promethep, qui Jove nesciente 
ignem de sole surreptum ad homines a se forma- 
tos attulit. Cf. ApoUod. bihl. lib. L 6. 3. « Quam 
quidem ut tabquam ridiculam perstringeVet, £pi. 
charmus fabulae inijtium ita-videtur instituisse, ut 
homines, quam primum a Prometh^o ignem acce- 
pissent, animos suos ad cibum et potum et convi- 
^ via et commissationes convertentes faceret. Haud 
duble enimde cibis, qui>ad coenam parandam 
coi^mebantur, sermo erat in veniculi^r^ quoram 
partipulam apud Athenaeum vides lib. X. p. 4^4* ^* 

Mox autem sequitur convivinm satis opiparum. £o 
enim spectat versiculus, qui est apud Athen« III. 
p. 86. a« Ibi enim cpnvivarum aliquts concharum 
magnitudine delectatus ita exelaniat: 

Tdv TfXktvav tov t' dvagi^Tav d-aaai dfj xai ksnag 

Neque ad potatorem non referea alterum hnius- 
modi fragmentum, quod asservavit Poilux iib. X. 
c. 82. naQct fxsvroi^Enix,a{tfi(a iv, nvQxa^t IlQbfiijd-H 
'xai xaru rijv dvd^Qcomvtjv XQV^^"^ €i(}fjTai* 

KvXixa, fiaytday Xv/yov* 
rn aitera autem parte sermo esse debebat d^ Deii- 
calionis, qui Promethei fiiius erat etPyrrhae nup- 
tiis, atque de universa^ quae istas nuptia's mox 
sequuta est, hominum pernicie* Cf. ApoLIod. bibl. I, 
^. I. Magis enim magisque in dies gens h^mana 
in libidine^ et imp^etatem praecipitabat. Hanc vero 
scelestam hotoinum conditio\iem lepidissime adum- 
briivit poeta eo, quod quam plurimos aere alieno 
obstrictos quidem ^ss^ j sed nil ab eis reddi con- 
q^iereutem aliquem fecit > Ita enim auctor £tjm. 
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magn. s. v. ^atSjgeg. tJ xqm^ai» ^Enix^ginog 

noXkoi gariJQeg' amSoTfJQeg ovd' av dg^ 
Tum anctore Prometheo Deucalion clstam fa- 

r 

bricatur, qua diiuvio facto et omni Graecia inan- 
data cum coiiiuge incolumis servatnr. Ita demum 
fabula ad finem perducitur. Deucalion a Jove, 
qnem bove mactato placavit, quidquid demum ' 
maxime libitum fuerity poscere iubetur. Preces • 
igitur suas Jovi obiaturum ilium fecetat IBpicbar- 
mus Iqco illoy quem una vocula slgnificavitBeci^er. 
aaecdot.1. p»90. ^Jfovfif^a dvri tov dfij&ijcfoitied^am 
^Tii/aQfiog iv /ffvxaXtcovu Itaque iiie, ut huma- 
num genus restituaty Jovem precatur. Quo iubeitte 
lapides snper capita transiiciunt Pyrrha et Deuca- 
lion. Unde demum novi homines exoriuntur. Ne- 
que haud scio, an recte ad miram istam hominum 
originem ab Epicharmo descriptam referam scho- 
4ion ad Pindari 01. IX. v. 68. xai 6 (Jih^ ^Eni/aQ'' 
fiog dnoTiiv ki&wvXaovg TQvgox^ovg (pijaiv dvofiaad^au 
Cf. Haries. de Epicharmo. p. 64« 

6. Aiowaoi. Hanc fabuiam commemoratam ha- 
bes ^t) uno Athenaeo iib. IV. p. i58. c. Cf. Greuzer* 
comment. de causisi rerum Bacchic. p. 3« , 

7. "H^fjg, ydfiog» Haec fabula nunc quklem om- 
nium ionge est ceiebratissima, tum ob reliquiarum 
znuititudinem, tnm ob argumenti festivitatem quan- 
dam. Eadem, quum et editionis tempore reiiquas 
aiiquantum antecesserit^ ad^naturam Megarensium 
comoediarum prae ceteris appropinquasse videtur. 
Id enim ut censeam, facit repetita fabulae huius 
pertractatio, qua facta eam alio etiam titulo T^ovorcSv 
indito £picharmus denuo edidit. Ita enim de ite- 
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rata hac fabulae edltione Athenaeus librlll. p. i lo. 
b. ^EmxuQfzog de iv ^'Hpijg yufKgi xav Movaaig — 
Tovro ds TO dQUfxa diacxevi^ igt. tov nQOxetjAsvov — 
uQTfav BKTid-iTai yivfi. Cf. Casaubon. not. ad b. l. 
Scb^eigbaenser. anim. tom. Ili. p. 263. Emendavit 
igitur fabulam Epicbarmus^ postquam priore eius 
editione tanquam.prima in «omoediis perscriben- 
dis rudimenta posuit, postmodo ita^ ut aut omni 
argumento aut aliquot eius particulis^ quae mvnus 
placuisseni, limam ^admoveret. Nisl quis boc di- 
jQet, fabulam hanc tantopere Siculis placuisse, ut 
Epicbarjqaus eam iterum ad incudem revocatam et 
diligentissime .^xpolitam denuo ediderit. Sed eo 
consilio scriptores quidem prosarios y neque vero 
fabularum auctores ad opera sua iteratam politu- 
ram adhibuisse scio. Unde demum Yenerit, ut 
priore fabulae nomine non servato MusTas dixerit 
alteram eius editionem Epicbarmus , expticare non 
est difficile. Nimirum Musas, quae piscatricium 
personas sustinebant, in fabula primum edita noa 
comparuisse ut censearh animo non inducam. Al- 
tera igitur editione partes illas maiirae, quae ad 
Musas" pertinebant, ille ita emendavit, ut plenio- 
res fierent^ et iocosiores et ad totum fabulae ar- 
gumentum magis accommodatae. 

Nullius fere comoediae Epicbarmeae tanta frag- 
inentorum copia, quanta buius etiamnum superest 
Unus enim Athenaeus plns quadraginta asservavit, 
quibus et ex aliis auctoribus aliquot addere iicet 
^d nescio^ qua mala sorte acciderit, ut cuacta 
fere illa et ab Athenaeo. et ab aliis allata frag^ 
menta ad unum comoediae actura eumque ultiinum 
pertineant, quo nuptiaie^ Hebae cpulae fuerunt 
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'descriptae. Etenim versieulis istis nil hisi pisciutny 
aviuBi^ concharumy carniumy panum genera <li- 
, versissima enumerata habemus. Quapropler qui 
illos sunt elocuti, de coena aliqua' sermocimari 
debnisse quivis intelligit. Atque alios pronuntia- 
tos esse diceres a convivis aliquot, quos iam artte 
coenam institutam de magnifico eius apparatu col«- 
loqui iuvaret. Quaies snnt, quos asservavit Athien. 
VII. p. 282. b. Vn. Sao. c, 3ai. b, IX. p. SgS. d. 
VII. 2^3. e. III. io5. a. b. Alii autem referetidi 
esse videntur ad sermunculos eorum, qui post 
coenam dulcissimorum fercuiorum multitudinem 
memoria repetere conantur. Cf. Athen. IIL ^i. c, 
85« c. VII. 3i2. c. , 3?.6. e., 286. c, 309.0. Quotdsi 
quis e meris istis fragmentis fabulam hanc cogmos- 
cere velit: is in toto comoediae argumento iiidi- 
cando haud multum sane profecerit. Guius quiclem 
summa qualis fuerit, optime et ex fabulae tiiulo 
et e notissima de Herculis et Hebae nuptiis tiaiv 
ratione inteiiigitor. It^ cnim Apollod. .bibi. II. 7» 7. 
KaiOjii€V?jg Si r^jg nvQuq kdyerat vstpog vnogav^^ieta 
PQOVrfjg, avrdv il^ jefVQavdv dvandiittf/at . ^Exiti^iV di 
rvxfov dd-avafxtag xat SiaXlayeig "HQa r^v sTnivtfg 
&vyar€Qa ^'Hfifjv iyijfiiv. Fahula igitur ita quifi 
processerit, ne dabites. Hercules a patre invita 
Junone receptus deam luventutis procatur, quam 
ut ne jEictiperet, odio nondum deposito Juno inxk- 
pedimenta movet atque diflicultates. Quibus haud 
dubie et fabulae mQinerna continebatur ef: con- 
ditiones iocosae adduci poterant. Verum nti om^ 
nes comoediae, ita et haec felici exitu f].nitnr. 
Gedit igitur tandem Juno^ neque modo cum Her- 
cuie reconcillatur > verum etiam suam ipsius^ fiiiam 
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ipsi desponderi patitur. Ita fiunt nuptiae. . Magni- 
ficum apparatur convivinm^ quale in historia deo- 
rum non alterum postmodo extitit. In quo eximia 
est deorum voracitns ; tanta enim ciborum etmaxi- 
me pircium apponitur copia, ut plus ducenta fer- 
cula in fragmentulis ab Athenaeo allatis descripta 
etiamnum reperiamus. Yerum et cetera, quae 
fieri solent, obiectameirta adsunt; neque inter 
Olympi incoias reperitur quisquam , qui festo nup- 
tiali'desipere nolit. €f. supra p. a^^. a me dicta. 
Ut breviter ultimum fabulae actum designem: re- 
rum divinarum ordo ita compositus exhibebatur) 
^ive potius comico ludibrio perversns, ut summum 
rernm universarum finem in cdendo et bibendo 
positum conspiciamus» 

Consilium autem^ si quis ex jhe quaerat, quo 
mirabilem hanc fabulam concinnaverit Epicliar- 
mus y equidem et aliorum et meam ipsius de hac re 
coniectnram afferre non dubito. Fuerutit enim^ 
qui aulam Hieronis, regis Syracusiiy quooum Epi- 
charmus familiariter vivebat, in Olympnm esse 
translatum ce^serent ^ ita ut coelesti illa comissatione 
Hieronis et aulicorum vita voluptaria sit denotata. 
Cf. Harles« de Epicharmo. p. 46* Mueller. Dor. II. 
p. 354- Keque-istud in rege deVidendo artificium 
indignum sit poeta , quem v^rum et acutnm 
fuisse^ atque audacins se alrquando in tyratinum 
Syracusium gessissc aliunde novimus. At, qui ita 
sentiunt, utrumhaec fabuia Syracusis primum, anMe- 
garis edita fuerit^ incertum esse non cogitant. Alii 
vero fieri potuisse censent, ut eodem consilto et 
eadem petulantia y qua postea Aristoph^nes in 
Avibus et Lucianus in dialogi» Epicharmus uomina 
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popalari^i spectatomm ludibrio exponeret. Egregie 
enim sibi persuasisse illam, populi ista numina ad 
inanes fictiones per^inere. Neque hos verum dixisse 
persnasissimum niihi habeo* Etenim qui ludrones 
iam aivte Epicharmum fabelias apnd Dorienses 
edere inceperant, eos ad deorum popularium 'ca- 
viUationem argumenta plerumque accommodasse 
supra edocui. Nimirum insita quadam Doriensibus 
petulantia factum est, ut ipsis rebu$ divinis ad 
comicas rationes traductis maxime deiectarentur:' 
non quo veros istinsmodi iocos existimarent, sed 
quod verum rerum ordinem nlente certe et cogt> 
tatione aliquando invertere summ^opere iuvabal. 
■Qaorum quidem antiquitus institutum Epicharmus 
quam et in hac comoedia esset sequutus : rerum 
divinarum et kumanarum universitatem ita inver- 
sam exhibuit, nt lion amplius a sapieiitia numinis 
divini, verum a guia atqae ventrc pendere vir 
deretur. 

8. ^Hg)at^og ij Kwfjia^aL De argumento huias 
fabulae , quum in universum supra satis disputave- 
rim,.nii fere habeo, quod addam. Nisi forte hoc 
addendum est, Epicharmum neqne in hac comoe- 
dia recessisse a consaetudine ilia sa^^ qua epula- 
rum et compotatibnum de^criptiones plurirais fere 
fabulis inseruisset. De conviVio igitur autparando 
aut parato colloquebatur ilie, cuius v^rsiculus est 
iste ab Athenaeo allatus'lib. IX. p. 389. a. 

Stjntag t' ayov viqvcag naQ&iKag re neTO/Ltivovg^ 
Nimirum comissatio ilia, quae in aitima fabi^lae 
particula edebatur, convivium «liquod a comissa- 
toribus institutum sequuta demum esse videtur. 
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9* J^vxXcjy/. De Cyciope quam Sicali multas 
atque varias haberent narratiuryculas: tum de amore 
eius in Galateam iiistoria apud illos fuisse videtur 
vulgatissima. Cuius quidem rei lucalentum exem^ 
plum babes Theocriti idyll. XI. Sed et anteTbeo- 
critum amores istos Polyphemi carminum argu- 
menta 'fecerant poetae Siculi. Quale est qubd 
Philoxenus dithyramborum poeta perquam antiquus 
fabulam ediderat, qua Cyclops Galateam amans 
ridebatur. Ita enim schoiiasta ad Aristoph. Plut. 
V. 290. 0LXo^t7'og Se 6 ^t&vQa/^^onocdg ev 2txiXia 
^v naQa /JfOQUvOL. q^fvyoov Se ixH&ev TjXd^ev n^ xa 
f.iSQ^tj Kv&riQtav . xa/ sxf^t dQa/xa raXaruav inot^/jdfV, 
€V (p Hgj^v^yxe rdv Kvxkcana SQWvra vrig rakareiag, 
Quocum omnino congruit scholiasta Theocriti idyil« 
XI. V. i. xai OiXo^evog noiu tov KixX(ona naQUfivd^ov^ 
fj,(V0V iavTOV ini Tf/X rijg FaXaTfiag BQom x. t, X. 
Cf. Valkenar. ad Adoniaz. p. 4^6. Eicbstad. de 
dTam. comicosat. ''p. 65. Accedit quod .et atii co- 
moediae- scriptores Polyphemi amores fabularum 
argumenta fecerant. Cf. Valkenar. I. l. Quae cum 
ita sinty saepe dubitavi, atrnm et Epicbarmum 
eandem, quam illos historiam pertractasse statue- 
rem, an qui notissimam illam Homerv de Cyciope 
narrationem bac fabula traductam fuisse censent, 
eorum sententia magis ad verum accederet Qui- 
bascum ut faciam, aliquantum me movent duo , 
quae supersunt, huius -fabulae fragmenta. Alte- 
rum enim, quod reperies apudAthenaeum lib. IX. 
p. 366. b. hoc est: xai '*Em'xaQfiog iv KvxXonnt. 

XoQSai T£ a6v vai fAu jia yjta xtakiiig. 
Vides bic aliquem farcimina et pernam, neqae 
vero Galateae formositatem praedicare. Alterum 
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atem idera Athenaeus lib. XI. p. 498*®' servftvit: 
uoiwq xai '£7i//«^^oc: iv KvxXwni . 

0€^ €y/Ja<; sq tb axvq^og. 

)uQd posterius utique, haud multum abest, quin 
omponam - cum Hom^rico versiculo, qui est 
>dyss. IX. 355. Ibi enim ita Cyclops vino Ulyssis 
ehementer delectatus: 

^og fiOL €TV TtQoq^Qcov y,ai iioi rebv ovvofia dnL 

10. Aoyoq xai Aqyeiva. De hac fabula omhia 
ant inccrta.' Neque ipsa ilta, quani posui, tituU 
criptura, utrum-vera sit, diiiidicare ausim. Ete- 
im qui scriptores hanc fabulam laudarunt, om- 
es alteram tituli particulam xai Aoyiiva diversi-i' 
lode scripserunt. Ita apnd ipsum Athen. III. p^ 
o6. e. vulgata lectio'est xae Xoyivai\ apud eundem 
ib. VIII. p. 338. c. xat Xoyov nvai, Cui quidem 
uplici scripturae lectionem. xat Xoybivaj quum ' 
roxime accadere vidisset, commendare conatus 
st Casaubonus in addendis ad h. 1. Cf. Schwcig- 
aeuser. animadv. tom. II. p. 23 1. At graeca non 
st vpx Aoyfiva, Hephaestio contra in enchiridio 
. 4^ ^^' Gaisford. xa* Aoyyivog habet. Cuius 
choiiasta apposuit haecce: o ^EnixaQfJtOg rb ouetov 
Qa f4,a ovTwg ixaliae Aoyov xat Aoyiav. Unde qni 
'^oyog ?] Aoyr^i^ s\\e Aoytkat efficere sunt conati — . 
f. Hermann. de metris p< ^i^d* Fabricii bibl. graec. 
om. I. p. 677. — minime satisfaciunt. SeA qua<- • 
scumque demum vera scriptura fuit: erant illa 
uo nomina personarum mytbicarum, qaas emore 
omioorum linxerat £picharmas. Rem enim inter 
eos in hac fabula agi iiquido inteliigitur e ver- 
culo apud Athenaeum iib. VIII. p. 238. c*, quo 
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ali/r|uis, $e a Jove acl toenaminvitatum esse, amico 
ostentat. Est autem hic: 

'0 Zevg fi^ ixukiaiy IliXoni y sQavov y igiwv. 
Ad ipsam autem coenam iltam forsitan sit r^feren- 
dum aiteram fragmentum ab Athenaeo iib. III. 
p. 106. e. aiiatum. Quo vero pertineant versiculi 
iambici illi, quos laudavit Hephaestio. 1. i. , iucer- 
tum est. ' 

II. ^OSvaoivg avTOfzolLog. Huius fabulae ^rgumen- 
* tum, quo Uly^ts , V^^f, ciiuk mendicum se esse 
simularet, ignotus omnibus in ipsam Troi^oriim 
urbem irrepserat, insidiae et macbinationes ede- 
bantur^ aut ex Homeri aiif|ua narratione aut ex 
alio quopiam po^ta epico erat adumbratum. Saepe 
cogitavi auctorem parvae HiadiSy quem banc de 
Uiysse ^historiunculam pertractasse refert Prockis 
in chrestom. argum. pary. lliad. Jlr<»;f«a, 'OSvoijev; 
Si aixiadf,cevog iavtov ' xuTaaxonog dg^Ikiov naqayi- 
maif xai avayvcDQiad-dg vcp' ^EXev^jg neqi r^c 
v(X(om(x>g Ttjg noXetog avvTid^iTat* xTeivag Si T*vfts 
T(ov Tqcocov mi-rag vavg aipixveVcau Sed eiusdem 
fere rei narrationem brevissimam Homerus quo- 
que contexuit Odyss. iib. IV. v. 24^* ^eqq. Ita 
enim ibi Helena ad Meneiaum sermocinatur : 
ILdvra fihf ovx av iydi fiv&j^aof^ai^ ovS' ovofii^vai 
TOaaoL^OSvaaijog TaXaattpqovog fiaiv aeS-koi^ 
'A)X olov t66' €Qi%i xai hXTj xaQTff^og dvij^ ^ 
^jriljio) evi Tq(o<ov y oS^e ndaxeTe njj/LtaT* ^xaiii* 
jivTOV (xiv nXriy^aw decxfXirjav Safxdaaag 
: SneiQa xdx' afxq/ wfibiai ^aXdov, oixfjC ioixciq 
ZdvSQ&v Sifa/Lievdcov xaTiSvxnoXtv evQvdyviav» 
^jikXfo S* avTOV (ftoTi xaTaxQvnTOov ^ujxe 
^ixTfi, og qvSev Totog Sfjv ini vj]vatv]^x^icoVm 
T(o S' ixeXog xaTiSv Tq(0(ov noXiv. jel t. X, 
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fhitlo igUur t4l!Mat<ifclMAlaevUiyisc& toto corpoi*e 
iteturpatas Troiam jarliem- iogi^teditmvi .Gmtts rias y 
ftroeSy . ma<^imeBtai'tiidlitm.'reftplbriaQtdtx/ri2aitsk -*f9^r-« 
Lustraty abvtam^^^&i^tia^Td^e^flbe «oitditibn&iipsius ida 
terrogdintibus ra«ndi^aijehpropoiiii^lr(|uil>uA.4)ie>.sonam 
shaAnK.;occultate ' 4^e«t. r- i lUqne ^failqntur \ ncque 
Ulyk5e& inim.MQev^si^iuxnkperBiu^tA jpsis. parare 
iUi* ^«3bQ'ttsx:ncit^* ; fiac/fQrsitgn^eitijusat particaiar 
colid^ui^ ab 'Atb^viiie^^^iilUi^v Ub>rX»v,.p,.'4^5. e.^ 
qno Ae / qauia • ^oneticb' ylrmisi^s^ idixBnt ,. subulcum 
tn^^Vtitus esse aliquis yiHiieBtftiiV'^ ^iJjptiii' Eni/.ai^fno^r 

Totq ^tXft^ctviotg-^pi^aaatdv datpiovtiog dnmkeau 
Oujl^'* ^xc»v,'xai \T«*i;i?a Si^- fxt, avftfioXatevetv Irpfj 
Tou; iAxaiotacv , itQO^^SofAW r<o^Vvi f^atdv ddXqfaxjx^ 
Cf. Ztonarae lexic* s. .v. .rffA,9Ew|. Itaque .demum ab 
omhibus^ iaiiquam tpiser bx)mupcuitts praetermissus 
ad.Helenain pervenit, atqiie ab ea illico agnosci-^ 
tur. Initio. quid^m iiie. se Ulyssem essc vebemeii- 
ter negat^^ sed mox muli^ri fici-em danti consiiia 
^Ua :: aperit^ ;Ad > buHc r aatam-iHel.e n afi tnm Uiysse 
«ongi^essu referendt Itaud dubie sunt versicuii^ 
qua«^ et bac comoedta attuiit Stobaens floriL tit* 
LVIIL 7. . 

Id d' '^avyja xaQiiuxta, yvva, 
Kai aoDfQ&t^vag nXarihv oixiu 
Tum UJyssem beingne in domum suam j^eceptum 
lavacrOy unguentis^ epuiis reQcit ipsa- Heiena*' 
Epicbitrmus epuias certe^ iii quibus describendis 
miriiioe sibi piact^it iile, diserte significayit apud. 
Atbenaeum iib. III. p. im. b. EmxaQft^g fXvtj^iovivik 
iv AvrofioXf^ ^O^vaatt oxlTwg* 1 . 

- 10 



m 



# % • 



MacfciiHBtiotidnA {defMquoiiilfkin>/ qua- Troia estet 
expugrianda/^^fl^Ii^ke a^pevfait^j atquc iptia qua ra- 
tione 0«|t6cift:^pit|ld«iri; qtjieat/ ostenflit. Locam 
iilum enim, qub^^de* ipsrdiis in^^roianod struendis 
«ermo era^) iegKf$8'{ irrdetttr :;g9^anTmaticu8 Aeckeri 
anecdoti tom^' L^) y » * «8*5.^ a^ a v.u L^vtiibirff ro^.' 'fiwji/a(j- 
fiog iv ^OSvaa^Ti a^b/iiih^^fi^^Bvid^ita 'iviS^a. Hisce 
omnibus au4;ikniyrii»i($e'^ ^quantwm-^cQn^uant "versai 
Homerici OdysifAlV. '249^''®^'<I»''' '* ' ' • 

TLuvr^Qi iy^^ Sij>Ltv oifj iiii^tov roiov eovra, 
Kai ftiv d^^dmav .'o Ss Y^iioavyji - dkinvev .• 
ZdXk' 0T€ dri intv iydv iliew Ttai x^tov iXai^tjff 
ldpiq>i iiliixaia Saady ^ai'ietfdoaaxdQTfioov oqxov^ 
Mij fisv npiv, ^OSvatja neTdfT^to^aa* dva^rjvai' 
Jl^A yt rdv ig vijdj; r« ^odg nsXtidaq t 'dq>ixia&at* 
Kai TOTe Si^- /lot ndvtavioM xuTiXfl^^v Id/aiwv. 
noXXovg SsTQiOtov ^xT^ivag Tavwrfi^t X^^V 
^HXd^i fiiET ^AQyd^ovg^ 
Cf. Procl. t. !• Neque si ud :u(tittios r illos . Homeri 
versiculos et Procii indiciuinf siimmam fabuiae 
Epicbarmeae c^nficerelicefe^ dubi^andum est,* qiiia 
actio iila, qua abiens Uiysses strag^m Troianis pa- 
ravit, finem fabulae efTecerif* ,^ ' 

12. ^OSvaofvg Vx/tvayog* NaiTati^nes de tJlysse 
eiusque rebus gestis tam -variae erknt atque ita com- 
paratae^ ut$criptores comoediae quam plurimi inde 
fabnlarom argumenta repeterent. Habebat enim 
antiquitas Ulysses' Cratini (cf. Atben. 11/ 68. c.), 
Ulyssem Tbeopompi (scbol. ad Aristopb. vesp. iSS^O» 
Ulyssem Ampbidis (Athen. lib. XV« p« 691. b.)f 
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IJlyss^ni AlexandrkUe (Atben. VI. Siay. h.)y V\fi^ 
setn Ghcieremonis (Athen. XIII. p* €08. e.),^ Utys- 
nem textorem Alexidis (Athen. Vf. p. vt^lo, e.-)^ 
Eiibuli denique Ulyssem vel Panoptas (Atheu. XI. 
p. 478« c.) Itaque noster duarum ettam f»hala-i* 
rnm, quarum altet^am modo pertractavi, aitera 
OSvaatvg vavayog est, argumenta.ex historia Ulj«* 
5ts desnm^it. Etenim in nnam i&hutas hasce Juas 
confiindere non dehel^at Qarks/ de £pIcharmo 
p. 63., quum verbis Orionis in (extco etym. p. i3(). 
ed. Sturz: ^Enixagfiog ^Odvaatt mdle intellectisse 
in errorem perduci passus est. Imo rero negli- 
gentia Orionis factum esty ut epitheton Vavayog 
sive avT6fio7j>g omiserit. Ipsae autem illae fabulae 
tantum inter se dtscrepant, quantum inter se 
distant i^rbsTroia^ et Ithaca insulay ubi res utrius^ 
que fabulae aguntur. Uljsses igitur, ita eniili 
fabulae huius argi^mentum erat concianatum^ nuu-> 
fragio facto ad insulam patriam appellitnr. Huc 
et titulnm fabulae vavaydg pertinere cepseo et 
fragmentum, quod eitat apud Pollitcem onum. X* 
i34* xai' igi^ rovv&^a ro o^^/a| iv Em^^a^fnov 
^OivaakV vavayrTf, Vocabulum autem OQd^ta^ ijife- 
riorem mali partem significare scias, Itaque ille, 
quum inopia^ fame atiisque matis sit afllictasy ad 
propinquam subulci Eumaei attlam contendil^ ut 
calaraitatis snae levamina quaedam nanciscatun 
Cf. Homer. Odyss. §. v. 4^* seqq. Rem igitur in 
agro Ithacensi ad aulam Eumact pastoritiam agi 
eertum est. Quocirca et hominum rusticormn actio^ 
nes quaedttm quin in hac fabuUe parte, fi^eriiM: 
repraesenttftaei eqaidem vix dubito. Cf* Atheik. 
XIV. p. 619« b. Ipse vero Uljrsses qoum muUis 

19* 
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da.rebas cum subalcoEamaeo colioquia institaatV 
tumde rdbus ^tiam philosophieis' sermocinari 
ex.arditur.* Atque boc quidem loco inserenda esse 
videtur illa ad Eumaeum de naturarerum dispu- 
tatioy..cuitts specimen satis copiosum conservavit 
Di-o^ Laert. In vtta Platon. seg. 78. Itaqne iUe 
omnibiis ignotus ^ quUm omnes satis pertentasse 
sibi visus esset: .tandem, ut a fiiio agnosceretury 
efficere debebat,* -Cf. Homer.' Odjss. ;r. 187* seqq. 
Atque bac • quidem parte iucundtssimay quae in 
u9^ayV(o^^aH erat posita, optime fabuia finiri po- 
terat. 

i3. ^«i^y^r^ ^. Haec fabula ut Epicbarmi «emei 
tarvtiim iaudatur ab Atbenaeo iib. VII.r p. 277. f. 
Verum quum nii praeter fragmentum illud ibi 
aiiatum supersit, de argumento eerti ^qjiidquam 
statui nequit» . . 

r4* 2kiQtoVm £ Scirone comoedia fragnientulam 
attuHt Poliux onum. X. 23«, 86.>. Neque vero du- 
bitandum est, quin bistoriam iilam satis notam de 
Scirone Procruste et TheSeo,' qui eum pervicit^ 
hac fabuia Epicbarmus pertractarerit. €f. Maelier.' 
Ddrv IL p'. 364« 

i5.' Sipiyi* Huius^ comoediae* nomen ^praeter 
Athenaeum iib. ill. p^ 76. c« servavit Stephanus 
Byzaftt. s. v. XiTcivtj. Sed quod fabuJae nomine 
non apposito fragmentum Athehaeus lib. 'II. p. 49* 
c. attulit, id ad eandem iilam fabulam pertinHiisse 
supra monui- Quod ut statuerem, non modo-fe- 
cit nomen Oedipj, quod in versiculo ultimo rcpe- 
rituf; sed multo magis ctiam iocus iste de mensa 
tripode, quae quadrupes jerat. .£0 eniixi caviiia- 
tionem quandam aeuigmatis iiiius, quod a Sphi^ge 
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Oadipo e$$e propositum ^icebatur, contincri ar- 
bitrabar. Cf. Schweigbaeuser. animad. tom. IX4 
p. 104. Scd de ^timma fabulae acfcuratius dispu- 
tare per^reliquiarum paucitatem. ndn licet. • 

16. Time^, Gumpraeter Zenob. proverb. TV. 7. 
solus Macrobius, qui unicum versiculum attulit^ 
buius fabulae mdritionera f^derit Satnrn. V. 30.: 
dc argumento frustra quaeres. * 

17. .Oikoxff^Trig* Ex bac comoedia Jani supra 
attuli versiculum, ■ qui extat apud Atbenaeun^ iib. 
XIV. p. -GaS.* b. Eadem comraemoratur ab Atbe- 
naeo iib. IX p. S^a. f. i^Teque idubitauduni est, 
quin ^lectio depraVata^ apud PollucemlX. jr. "iB^ri- 

r ^a^fxo^ (jLSvroi, iv OLXoxvtdfj jn OtXoKTj^Trj sii im-i 
mutanda. Dispficet autem coniectura BemsterbMsii 
adb.l. y qvLi (DLXoxvidfjv^ iilum in 0LXoxXiV'fjv im- 
mutari maluit. At de Pbiiocline nii prorsus aiiunde 
mibi innptuit. J)e argumento fabuiae yix certi 
quidquam e tribus istis , >qui supersunt^ versiculis 
efficies', praeterquam* quod et iri hac comoedia 
convivatoribus et patatoribus multum negotii fuisse 
videt^r. • • • '" 

lam vero restat/ ut quae adatt^rum gerius pcr- 
tinent, fabulais enumerare jncipiam. Qua quidem 
in re quuni neqiie reiiquiis afFatim copiosis, ne- 
que indiciis aliunde' petendis adiuvemur: de sin- 
gularum fabularum argumentis dicere quidquam 
vii: potero^ Sin^uias igitar* reeensere sufiSciat» 

I. *JtfQCD^tv6'g. Hdhc Vdculam* Siculiirh positam. 
esse pro «/(jor;:©^ iam %WHltf^aiaubonus iij notis 
ad Atlien. p. txS^a. ' taludaUtii'a\item'^biric fabulam 
invrtifei atAtheiri^co- liK: III. p.iao. d. XV. p.68-^ 
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b. Hesych. s. y. xokaipog. Eustath. ad Odjssv p. 
1817. i. 5i. ed. <BasiI. 

o. ^AqnayaL Vide^ quae di&putavide hae fa« 
bula p. a6j. 

3. fa xai @aA.a(7cra* Huius fabulae mentiooem 
fecit Aeiiauus hist. anim. lib. XIII. €• x4* Atque 
camptures eius i*eliquias apposuit Athenaeus iib. 
VII. p. 3i3. b. I IX« p. 370. b.) III. p. to6* e. ^ 
XIV. p. 646« f« el alibi. 

4* ^i^i^y^oq* Vide Fulgentii mjthoU L 

5. ^Xnig 37 nkovtog» Cf. Athen. VI. p. a35; b.^ 
IV. p. J39. b*^ Poiiux X«3& 161., Becker anecdot. 
I. p* to5» lextcon gr. in Montefalc. btbL GoisL 
p. 4^3. 

# 

, & ^Eoftd xai Naaoif Cf. p. 264* 

7., ^Emv/xiog* Vide Hephaest. enchir. p.45- ed« 
6aisf. 

8. 'Hj^xX^troc* Becker anecd. L p. 83. 

9. QeaQOu Hanc fabulam CQmmemoravU Athe- 
aaeus III. p. 107. f., VIIL p. 362. c, IX* p*4o8- ^ 

10. MiyaQt'g, Vide HephaesL enchir. p. i4» 
Gabf. Athen. VIL p. a85. c.> IX. p. 366. b. 

11. MSjvig. Cf. Hesjchius s. v. SHWQWtpiav et 
2xv(poxf6vaxiog» 

^ 12. ^Oqvo^ Vid. Athen. IIL 'p. 94* ^* » Hesycb. 
s. y. Eustath. ad Odyss. p. /1915. L ai. e^. Basil. 
£st autem o(n;a larctmim» quoddam genns, quod 
SicuU edere consueverant. Hetychius enim ^Oqovuj 
inquit, X^Q^*! ^^* avvTQtiifia Troltr^xov^ iig ^^ni" 
/agfiov d^Sfxa, Accedit ', quod Athenaeus L 1. 
/^ogdag a}k Epicharmo oot^a^dictas esse.testaturw 
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/144 .Ili^Ja^XQC* QapjCahuIajKi^cLdab^ieSpichar* 
mus mores hpmiaU.dQf^Vip.^iti q|ii;^Aftteris praestat 
ant ceteris praestar^.-^ibjl vi4<etuivixjta.titulum /ar' 
buliie recte est i|\tejrpi^et^tus ^Cas^bonus in noL 
ad. Athen^ . p« 3^25 . Qui yeirp ^h)iiu$. fabuiae duo 
fragmenta serv^vit 4^hen.aeQs.lib/.iy« p. 1.39* b* 
IV- p. *85, e.,, iftGP. pos.teriQri- hunc. versiculum 
^jhibset: ' - - .» 

A;t vero deae Seme.lae/faac qu4d»mr in> fabula vix 
locuin fuisse quivift videt. Sed; ieam ^i pQsterio- 
rem bunc fabularum ce.ii$um vocadret.nondubitaviy 
u^ qui oum* totuQCk.iiUum Athenaei;<{Qaum, <tum. no« 
men .S^fiiXa ..deprayatum esse . jCO^uoYissem*. Gf. 
Schweighaeuser, janinnadv* tQtli' M%\^ 674*'»^eqq. « 

14.* Ili^aeu. Vide Pptkio.:onf|xmt IX. 6. 93. ' Ety-. 
mal. magn.-s. V. dcrxcoXi-^^d). .'- 1 ^ .1* 

i5. jl/t^-c&i^. 'f(anc fabulam laud^ticijir videbis apud 
Polluc. on/X. ^S.y ijfg. ' * i : . 

16.' Tot^axadeg* Ct^ Hesych. s.^ y. SxcoQVvwio^v* 

17. Xo^evomi;. Cf. Hephaest, enchir, p.^S. ed* 
Gaisf, 

, i8. XvTQap^ Vide Polluc. onu^^.IXp 6*, 79. 

« Haiec fere sunty quae d^ fabularum Epicharmia* 
rum natura atque argumentis e reliquiis aliisqae 
indiciis probabiliter efficere p.otui, paucfssima ilift 
quidem, sed tam muita, ut veternmde comoedia 
Epicharmia iudicia. .aliquatenus ponderare queas^ 
Verum enimvero praestantissimum quoddam 00* 
moediae genus poeta iste invenit, expolivit, per- 
fecit. Quis enim esi, quin felioissimum in fabulis 
inveniendis et atopiifi^andis iiigeiiiUm^.iuoandifi- 
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aimrHnd in' febUs-ftiyiltoldgiek^traetu^endis riestivita- 

letn el sttiukiitftn* itt Ift^minUtn 'moribud denotandis 

▼eritatem/et^mirabilem quimdBm "in sentetitiis io- 

sertis sapientiamr;" et in tiila^ denique fabularam . 

pertraetatione satis 'artlficii etiamnum in reliquiis 

licet pau<iissimis-deprebenfla^! Itaque noniuste. 

fecerunty qfti Epicbarmiam oomOediam cum anti- 

qua ilta Atbeniensium comoedia componere atque 

ad eam vitupeVj\re sunt conati. Uti onim quodvis 

tcrrae solum i¥a^ura suait^ eS3€ comparatuni vi- 

demus^y ut pr^pfium' qUoUdam atque ab aliis di- 

▼ersum plarfta^A«ti^ ^ive fruguift genus progignere 

soleat: ita liit^rSicuios istos bo^tres etingeniosis- 

simos^et tultui^^^atisnobilitatos comoediae- genus 

quoddatn s^V Attifck •lliiB oninin6'<|uidem diyersam 

sed et.Jpsfim egri^glum «tqiie satis .po.iituin eifeitit 

Yerissiiile igitur de fabulasTum .£picbarniiaraai 

praestantifi.. d>spu^^sse,,^.v^det^r,^.Afp^^^^ Dor. 11. 

p. 359. y qui laudes earum baSiee -est, e&tus: 

Dq/f di^ Beh^ndlimg d^r Epicharmischen ^omoedii 

it\ ihrer Art volLendet , bezeugt die grofse Jchtung 

aer Alten , nametUUch Plato's , imd wenn die Atti- 

sche Camoedie hernach in komischer Satire und Ptr- 

siflage -nock nrehr (^ehn^^tet / 'so >war dcs Sikulers 

Streben allgem^ner und hoeher.^ Die-Attiker waren, 

nach Aristophanes iui urtheileny /ast einseitig prak- 

tisck ^ und eine, gewijfse im Leben entstandenp Ueier- 

zeugung,, was dem Tolke fromnte , bildete den 

Anfangspunkt ihrer Komih Bei Epicharm lag, w?»» 

du - wahrgenomnienen "Elemente seirter Foesie orga- 

nisoh wrbunden waren^ eine pMhasopJUscbe Welian,' 

^icki irn Mittelpiinfot, dercn Erhtd^enluiit der^ Komik 

erst iiirewaknytdt^nukeit und' HeiOirkmt geUen kom- 
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te, und dabei entbehrte die Lebensbetrachtung aUch 
hicht des sclmrfen und eindringenden F^erstahdes, 
der die Siculer charakterisirt^ 

Qaae cam ita sint^ noo in sola ndtniratione 
artis et ingenii EpicharmLt substitisse aequates, 
Yerum etiam mox ad imitationem eius- "processisse 
iu»tissime suspicamiir. Vel si cui Omnimoda' cfiu« 
imitatio non esse concedenda videatur: at tales 
iile Gomoediae emendationes in lucem prtmus pro« 
tttierat, ut qui non multo post ad idem poests 
geriius^ excolendum accederenty eas ad opera sua 
transferre, vix dbstmerent. Ap maxime Attieniensev 
antiquae comoediae poetas a me signifieari nemo 
est quin sentiat. Quos quidem, dum non multo 
ante quam primae Epicliarml comoediae essent 
editae, ignoti omnino ac rudes rure deiituissent— * 
Cf, Aristot. poet V. 3. — neqne tamen multopost 
i. e. circa Ol. LXXIV. Athenis iustas fabulasedere 
incepissent: nonnulta ab eo didlcisse atque ad eius 
exemplnm comoedias suas aceommodasse opinor. 
Hanc autem in co^niecturam equidem iliico sum 
deiapsus, quum seriem iltam antiqui^simorum co- 
moediae poetarum inspexissem, qualem adiimbravit 
anonym. apud Kuster. Aristoph. p. XIL I^rimiai 
enim in ea positus est Epichartaus/s6quuntur Cra-. 
tinus, Crates, Eupolis, Aristophanes, tilii. Ipsum 
igitur illum grammaticum audiamus: /xfie/ qiSQixair 
avT&v (sc, Tcov T/jg^TiotXttLag xtOfKodiag noiTjrAv) navrw 
T« SQdfiara rl^d avv rotg y/evdf-niyQafpOLg, rovTtov ii 
iiaiv a^coXoyoiTaTOi ^En/xa^/itog , Mdyvfjg , KQarivog , 
KQaTTjg, (DiQfXQdrTjgy (DQvvi/og, Ev7toXig,l^Qigo(pdv7jg* 
Quibiis de verbis iam semel monui, Epicharmui^ 
Atbeoiensil>us antiquae cbmoediae poeti» ess^e- ad^ 
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nmneratumi noD ijuod eadcm prorsm cum illti 
comoediarum argumenta pertraotasset: sed quia et 
aetate et alio quodam nexu c^m iis essd coniun- 
gendus videretur. Nimirum argamenta ipsa, licet 
Sicuiorum etAtticorum comoedorum essent diver« 
sissima: tota tamen comoediae conformandae ratio 
a SicuKs Epicharmo etPhormide inventa imitatio- 
ncm quandem ^dmittebkt. Etenim, quod multis 
exempiis edoceri queat, qui primi in genere aliquo 
poesios excolendo operam suam posuerunt| fieri 
non potest quin mox insequentibus, licet emen- 
danda nonnuila et perficlenda reliquerint| maltis 
aliis tamen in rebns viam praeiterint , qua faciiius 
summam in arte ea praes\antiam conseqai possmt. 
At dicat aiiquis; de Sictiiis et Atheniensibus 
con;ioediae. nexum eiusmodi vix esse admittendum ; 
^quippe fieri potuisse, ut poetae utrique casu for- 
tuito simui ad eandem comoediae perficiendae ra- 
tionem sint deiapslif Sed ad ea, quae coniccisse 
dd nexu hoc Sicuiam et Atticam comoediam inter- 
cedente modo indicavi, confirmanda accedunt testes 
duo certissimi neque ulio modo repndiandi* Alter 
igitur est Aristoteles, qui e Sicilia-ad< Athenienses 
comoediam translatam esse diserte testatur poet. 
V. 5. Tov fisu ovv /iivd^^vg noutv ^Em'xaQfiog xal 
06^Qf4pg '^(f'^av • ro fiev ovv nq&tov ix ^iK^Xiag ^i^*y. 
Alter est autem, Tbemistius, qui orat. XIX. p. SS^. 
haecce habet: htil xiafitfjdia xal to naXaibv tj^^aTo 
fiiv ix StxiXtag. ixeVd-ev yaQ ija&ijv ^Enixa^f^og Te 
xai OoQfiog. xalXiov H^Ad-rjvaCi cvvrjv^tjd-rj. Cui 
quidem, cum in patria Athenis laudandis plerum* 
que versetur^ comoediam a Siculis inventaln ab 
Ath.eniensibus ojnnino ^sse. perfectam libentissiixiiS 
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eoncedamns. Sed quld tandeni id esst dicaxnus^ 
quod in argumentoruzn diversitate a Sicnlis poetis 
Athenienses repetiverunt ? Id ipsum satis declarasse 
mihi videtur.Aristoteles L l, Verha enim praece- 
dentia rov fi€V fivd-ovg noutlf Eni/^aQfiog Hai OoQfiO^ 
TjQ^av, dubitari non sinunt, quin ipsa illa fivd-w 
noi'ijatg, egregia utique comoediae emendatlo a 
Siculis ad Athenienses fuerit translata» Quae qua«* 
nam in.re posita fuerit^ id suprap. ^i.seqq. ipsina 
Aristotelis yerbis et appositis exempUs . omnino 
edocuisse mihi videor. Cf. Uermann. ad 1. 1. Ca.- 
satibon. de poesi. sat p« i p. i6« £um igitur, ut 
seutentiam de hac re supra prolatam denuo pro- 
feram, fiv&^ovg noutv* i, e. iustas fabulas componere 
dicimus, qul actionibus compluribus apte intlsr so 
coniungendistamtaemagnitudinis fabulam efficit^ ut 
initium eius, implicationem , solutionem omnino 
perspiciamus. 

Res igitur ita se habet Qni ante Epicharmi 
tempora comoedias apud Athenienses docuerunt: 
hos omnes ad exempla Megai^ensium ludicra minuta 
atque impolita proposulsse certum est. Sed ex 
quo tempore per Epicharmum comoediae emen-' 
datio facta est: fabulas suas ilU et amplificare 
et artificiosius concinnare inceperunt. Quanquam 
id ita fecerunt^ ut Trjv ia/n^fiixijv' ISiav i. e* singu-- 
lorum hominum cavillationem asservarent* Cf« 
Aristot. 1. ]. At in ea re non substiterunt* Mor 
enlm et ad eadem argumenta^ quae Siculae co- 
moedlae erant^ pertractanda nonhuili Athenienslum 
poetarum accesserunt* Quorum unum nominatim 
consignavit Aristoteles 1. 1. Ibi enim, quumiustam 
fabulae pertractajtionem ab Epicharmo inventaoi; J 
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e$se dizerit^ . qut primus ad 'generalem quandam 

morum de5<^riptionem comoediae materiem revo- 

casset) inter Athenienses extitisse Cratetera confir- 

ittat, Tmv $6 A^fjVTixji Ki^ajri^ n^wrog ^Q^^fv dcpi/zevog 

tijg ia/tipiy?jg tdmg xad-oXov koyovg rj fiid-ovg nouti^. 

QuiJbus in verbis cavendam est, ne ttad-okov 'koyovg 

ij /jivd-ovg TTOtfr/^ idem esse, quod /tt«^<)t;§ noLettf' 

arbitreris. Hoc enim iustam fabuiae compositio- 

nem: illo autem comoediam a singulorum homi- 

num irrisione alienam designari scias. Cf. Meiaeck. 

quaest scaen. p. 20. Prae reiiquis igitur, qu6rum 

nomina non attuiit Aristoteles, Crates in novo 

lioc comoedilarum genere excolendo ad Epicharmi 

exemplum se conformavit. Accedit autem ad fidem 

liuic ^eae sententiae faciendam , quod personas 

quasdam comicas , quas iam Epicharmus in comoe- 

dias* suas introduxerat, in suas postea transtuiit 

Crates. Cuius quidem rei exemplum memorabile 

irabes^ personam ebrii, quam post Epicbarmum ia 

scaenam prlmum induxisse Cratetem testatur Atlien. 

X. p. 249* a. uyvoovai' TB ot Xeyovreg ngtorbv ^EniL 

XUQfiov im trjv axijvfjv naqayayiVv ^ed-vovra, ^«O^ 

01' KQatrira T^hoaiv, Cf. Meineck. 1. I. 

Plautum deinde imitatoribus Epicharmi e$se 
addendum iam ab aliis saepe monitum est. Quod 
qui argumentb evihCere sunt conati: provocarunt 
ad ipsius PlUuti versicnlos, qui sunt initio prologi 
Menaeohm. 

Atque adeo hoc argumentuni Gt^aecissat, tamen 

Non Atticissat, verum Siciiissitat, 
Ac verba iHtf argumentum Sicilissitat praeeunte 
Mai^etQ Var. Lect. III. i3. interpretes Piauti ita 
sunt.interpretati^ UtPJautum in modum£pi<^armi 
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irocaBuila tieque prorsiis latina neqne prorsttf 
graeca saepissime usarpasse dicerent. Guins qui- . 
dem xei exemplum, quod mox sequitnr^ voc'abu*^ 
lum ant^logium esse. Alii vero illam Epicbarmi 
imittttionem in eo potius positarix esse dixerunt; 
ut sermo Plautinus rusticitatem quandam et aspe- 
ritatenj prae se ferat, qua ad vulgarem bominum 
consuetudinem omnino accedere videatur. Cf." 
Hascbkii anaL crit» in antbol. p. 89. seqq; At 
qui ita sentiunt, non cogitarunt ilil, Plautum cum 
in omnibus prologis , tum et in illo^ qui Me- 
Daecbmis antepositus est^ hon de sermotie suo 
sed de ipsius argumenti sive fabulae tiatura, loco 
auctore praevium indicium effari. Quaproptei* 
vero' propius accessisse videatur , Wacbsmutbius ' 
qui de personis graecis iti Plautl comoed. quae- 
dam disputavit in libello , cui titulus Humanist. 
Atben., vol. I. fascit. J. p. i6i. seqq. Etenim cen- 
set iile, Plautum personas comicas Atque ingenia 
haminum ita adumbrasse , ut rusticitate sua et iocpsi- 
tate ad Epicbarmi cxemplum potiusquam ad urba- 
nitatem et elegantiam Menandream accederent. At 
neque ban^; sententiam quamvis veram e versicu- 
Jis istis Plautinis deducere ille debebat. Namque 
Epicb^rmi vel alius poetae Siculi imitationem PJau- 
tus loco illo omniho non significavit. Qui enim 
pauio ante.praecedunt versiculi: ^ 

Atffue hoc poetae/aciunt in comoediis ^ 
• Omnesres gestas esse 4then!is autumant, 
Quo illud^Graecum vobis videatur tim^is : 
'Ego nusquam dicam, nisi ubi factum ""dicitur — 
liiy inquam, versicuii faciunt, ut omnino aliam in- 
terpretationem veram .esse «tataam. Nimiruxn hr' 
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ait poeta^ plarimos comoediae icriptores fabuJamni 
raarum res omneB Athenis esse actas gloriari,' Hos > 
igitur atticissare: se contra nunc quidem, cum 1 
Listoria Menaechmis Jhbuta pertractanda Syracusis < 
initium ceperit, atque maxime ad Syracusanos bo-* I 
anines pertineat, siciKssitare. , 

Sed sine ulla dubitatione provocandum est ad 

Boratium, qu4 Plautum Epicbarmi imitatorem fubse, 

dkerte satis iudicavit epist* II. i. 58. seqq« 

Diciiur Afrani toga com^enisse Menandro, 

Plautus ad exemplum Siculi properare Epicliarmi^ 

yincere Caecilius graintate y Terentius arte, 

I^eqne qua in re potissimum Epicharmi exemplum 

Plautus fuerit sequutus , e tolius sententiae nexu 

diiudicare non iicet. Etenim Horatii aequales qaura 

artem Terentii insignem , elegantiam in Afranio 

piane Mqnandream^ in Caecilio gravitateni qaan-« 

dam praedicarent: et in Plauto proprietates qjuas- 

dam ab illis quidem multum diversas^ sed tamen 

laudandas deprcbenderant. Argumentorum enim 

iliam dico iocositatem atque in iocis spargendis 

petulantium paene rjusticatn^ quibus et ab iliis 

multum difFerre et ad Epicbarmum maxime accedere 

\isas est. Quaenam autem sint .fabulae istae — 

nam in qnibusdam se alios esse sequutum poetafl 

ipse Piautus profitetur ~ quaenam igitur sintiilae, 

in quibus se ad exemplum Epicbarmi potissimum 

accommodaverit , nunc quidem diiudicatu est dtf- 

ficillimum. Meque enim ad comparationem insti- 

tuendam satis superest reliquiarum ^Epicharmiy 

neque ipsi tituli fabularum. utriusque poetae con- 

gruunt. Neque vero titulorum ista discrepantia 

prohibet| quon^iaus imitationem illam Plaatinam 
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ad ipsas fabulas earumqae argumenta pertinere 
G^nseam*' Quum enim omnino fabulisy- si quas » 
graecis scriptoribus transtulisset, titulum paulum^ 
diversum attribuere CQnsueyisset: tum maxime ijlis, 
quas singulas e piuribus graecis concinnaveraty alia 
nomina excogitabat. Gf. interpret; Plaiiti. 

Levioris autem momenti neque tamen prorsus 
centemnenda argumenta haec^unt. Inter fragmenta 
Parasiti pigri sive Lipargt| comoediae Plautinae 
deperditae uhum est, quod cum versicuio quopiam 
!Epicbarmio aliquam babet similitudinem. Utrum- 
que igltur apponam. Plauti verba haec sunt: 

Inde bene appotus primulo crepusculo 

Domum ire coepi^ 

Epichaipmi autem^ quos dixi, versiculi apud 

Athenaeum reperiantur lib. VI, p. a36. e. atque 

ad comoediam ^EXmg t] HXovtog ita pertinent, ut 

teste eodem Athenaeo a parasito sint pronuntiati: 

K^TceiTa nolXa xaTa(pay(dv , 7io}X ip^uimv 

^AnnfjiL • • « 

Accedit, quod et in Milite gtorioso comoedia Plau- 
tina duo versiculi reperiuntur, qui Siculam origi- 
nem sapere videantur. Alter igitur est act. IV. 
8ceu« II. V. 73. , 

Tum argenti montes, noft massas habet. Aetna 

mons non aeque altus, 

Sed miraberis, unde demum factum sit, ut cum 
res Ephesi agatur, cum raonte Siculo Aetna heri 
sui divitias I^alaestrio comparare studeat. Alterest 
autem in eiusdem fabulae act. I. sc. I. v. ^4' 

. ^ , et ego me mancupio daho 
Epityro , ut apud illum esUricm insane bene. 
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Jam rero nominc Epltyri allusit poeU ad escatit 
iliam^ quam faomines Siculi pauperioreii comedere 
consueyerani. Forsitan igitur baec et alia multa 
ex Epicharmiis in duo istas fabulas Plantus trans- 
tulerlt. Cf. Koepkii transl. Plaut. tom. 11. p. ii* et 
xoo. Sed haec^ ut dixi^ levia sunt. 



